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DOUTRINA 



SUSPEigAO DE JURADOS 



Por accordao da 16 de Fevererro do corrento 
anno, dando provimento a uma appeila^ao cri- 
procedente desta comarca de Diamantina, 
o E^tegio Tribunal da Relagao do Estado de.ci- 
diu, em sua sabedoria, annullar, o julgamento 
« por nfto terem os jurados, que se derao de sua- 
peitos, declarado o motivo da suspeigao que ti- 
nhao para deixarem de fazer parte do conselho^ 
para o qual forio sorteados, a flm de conhecer-ae 
da procedencia ou improcedencia delle, e ppder- 
89 firmar a competeDcia dos que os aubstitui* 
ram ». 

E assim julg indo por este primeiro princi- 
pal fundamento, db certo preponderante qobre 
a omisaao apparente de um quesito relativQ a 
uma aggravants, 6^sobre a alteragao de urn torn- 
po deverbo na respoata a outro, mandou o ve- 
nerando Tribunal que fosse reu aubmettidp a 
novajulgamento, e condemnou nas custas b Xniz 
de Oireito que presidiu o julgamento annullado. 




Com devido respeito e acatamento & colen- 
dissima decis&o do Tribunal superior, que foi 
integralmente cumprida, como cumpria, e 86- 
mente no intuito de justificar o desacerto, j& 
que hoavd, do Juiz que presidiu o julgamen* 
to, impetrarei venia para exp6r simplesmente 
as razOes por que o mesmo presidente do jury 
entendeuque, em face da lei a que obedeceu, 
n&o podia ezigir, oomd n&o exigiu, que os ju- 
rados suspeitosdeclarassem o motive de sua sus« 
peiQfto. 

Nova ao que parece, a doutrina ora firmada 
polo respeitavel acoorclfto, por isso mesmo, com- 
quanto deva ser recebido pela ezpress&o da me- 
Ihor, por emanar do primeiro tribunsl judioiaric^ 
do Estado, ainda n&o conslitue um aresto^con. 
forme a nogfto que do case julgado, com tal for- 
Oa, deixou o jurisoonsulto romano Callistratus, 
na lei 38, do Dig., liv. l.\ til. 3, De legibus : 
In ambiguUatibus, qua ex kgibus pro/imnlur, con" 
iuttudinem aat rerum perpetao sitniliUr judicatarum 
audoriiaiem^ vim kgis oblinere debars. 

Donde o eminente jurisoonsulto Macedo Soa* 
res, ministro do Supremo Tribunal Federal, em 
luminoso ,voto vencido ao accordfto de 16 de 
Abrilde 1898, proferido pelo mesmo tribunal, 
definiu o aresto a um producto espontaneo e in- 
oohsciente da elaborag&o mental dos Juizes que, 
nutridos de iddas e principios, regras e praxes 
ahteriorniente apprehendidas, ou formadas por 
estudos deoccasi&o, reunem-se concentram^-se, 
accordam,s9m poocerto pr6vio, no julgar sempre 




da mesma maneira.perpetua esemelhantementei 
03 casos 8ubmattidos ao seu conhecimento » ; 
conduiado com os velhos jariatas e escriptores 
que aresto— r^j estperp^tuo stmilUtr judicata. 

Certo d que, pelo art. 61 da Conatituiofto da 
Republioa, « as deoisSes dos Juizes e tribunaes 
do8 Estados, nas materias de sua competenoia, 
poem termo aos prooesaos e As questOes », sal- 
vas as exoep^Oes ahi estabeleoidas ; e portanto 
OS accordaos do Tribunal da Relagiodo Esta- 
do, que em regra julgam em ultima ins lancia, 
fomando jurisprudenoia propria com eue fixam 
a intelligencia doe preceitps legaes, devem ter 
preferencia para a iaterpretagfto doutrinal da 
iei> em cuja appUcaQfto 6 sem duvidaa obrigato- 
ria para os Juizes singulares de primeira ins* 
tancia, k semelhanQa dos assentos da Casa de 
SupplicaQ&o de Lisbda e dos tomados pelo anti- 
go Supremo Tribunal de Justioai aos que o deer, 
n. 2681, de 23 de Outubro de 1875, dava outr'^ora 
for^, de lei. 

Nem, provavelmente, outra ponderaQao hou- 
ve que dictasse a disposigao do art. 1/ da lein. 
133, de 17 de Julho de 1895, sinfto que no ihte- 
resse de uniformisar-se a Jarisprudencia a bem 
da garantia dos direitcs individuaes em litigib, 
03 Juizes, appiicando a lei aos cases ocoorrentes, 
observem a doutrina adoptada (pelo Tribunal da 
RelaQ&o emquanto^ ao menos, nfto se tomar 
effectivo a faculdade contida na segunda parte 
do art. 73, da ConstituiQfto do Estado. 
Mas, primeiramente, hypothese, nfto M 
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trata, como ha de ver-^e, de duvidas manifesta- 
das por julgamentos divergentes na exeouQ&o 
de uma lei, nem.tfto pouco de materia importan- 
tee controvertida que . merv)Qa solug^o definiti- 
va, pelo tribunal compelente, para que j& dis* 
punha citado decrelo de 1875, e a que de no- 
vo a lei do Estado provd tambem, em ordem a 
pdr termo a qualquer discordancia ou contra- 
dicQ&o entre julgados e decisQes baseados nos 
mesnvos preceitos legaes. 

que regula actualmente a suspeitaQfto dos 
juradps 6 o dispositivo claro e precise do art* 
146, remissivo aq art. 138, do Reg^ 582, de 8 de 
MarQO de 1892, que « oonsolidou as disposigCes 
legislativas e ragulamentares, relativas ao tri-^ 
bunal do jury » ; n&o carecendo siquer de iriter- 
preta^&o no sentido peculiar e technico, mesmo 
de parte o pviaoipio -^inienpretcUio ce$iat in cktris, 
vaat^josamente combatido por Savigny e outros 
auctares. 

Analoga 6 a disposi9ao do art. 61, do Cod. 'do 
Pro/^^so, qu jsemprese applioou aosjurados sor^ 
teados quando suspeitos, oomo o declaravam nu- 
merosos avisos, entre os quaes os de 3 de Ja- 
neiro de 1834, del\ de Agoslo de 1850, de 26 
de Fevereiro e de 2 de Abril de 1886, em que se 
fundou illustrado Doutor Sub-Procurador do 
Rstado, em papacer de 16 de. Outubro de 18%, ^ 
pu.blicado n^o org&o official n. 280, de 18 dos mes-* 
mQs mex e anao.. 

Assim, pois, se^do, suspeitos sao os jurados 
qu^^se deolaram ; 1*. inimigps oapitaes ; 2*. ami- 
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gos intimos ; 3*. pareates eonsaguineos ou aflns, 
at^ o segiindo grau, do alguma das partes; 4*. 
seus atnos, tutores ou curadores ; 5*. os que tl" 
veratn com ellas.ou com alguma,demanda ; e 6** 
03 que tiveram particular interesse na decisfto 
da. causa. 

Em todos estes casos devom os jurados dar-se ' 
de suspeitos, ainda quando naosejao recusados, 
conforme disp5e o cit. art. 138, do vigeute re- 
gulamento do jury, declarando sob juramento 
o motive da suspeigao, nos restrictos termos do 
art. 146, do mesmo Regulameato, asaben se sao 
inimigos capitaes, amigos intimos, parentes den^^ 
tro do segundo grau« amos, tutores ou curado- 
res de alguma das partes ; se tern com elias de« 
manda ou particular iateresse na decisSlq da cau« • 
sa em julgamento. . . 

Evidentemente, por6m, nfio est& na letra, nem 
mesmo no espirito de tal disposiQio que os jura^^ 
dos especifiquem o motivo da suspeio&o, expon- 
do factos e actos, origem da iuimizade, quaes ' 
OS mencionados na Ord., liv. 3, tit. 56, § 7, ou 
a natureza das rela^Oss de amisade que entre- 
teem com a parte, e de cuja intimidade sao el* • 
les OS unices competentes para julgar, conside* 
rando^se inhibidos^ ou n&o, de « pronuuciar<«e . 
bem e sinceramente na causa, haver^se com flran« 
queza e verdade^ 86 tendo deante dps oUios Deus ' 
e a lei, e proferir o seu voto segundo a sua'cons** 
ciencia* » consoante a formula do juramento^ que 
s&o obrigados a preelar. 

Da mesma Borte parece que ser^ ocioso, si* 
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nio absurdo, exigir des jurados a explanag&o 
da propria genealogia, de qua reaulte o paren- 
tesco com a parte, a explioagao da sua quali- 
dade de amo ou da especie de tutella ou cura- 
ttUa que exerce sobre a mesma parte ; e iguaN 
mente superfluo, indagar dos jarados que de- 
xnanda teem com o accuaado ou com o accusa- 
dor. 

Ninguem, decerto, admUtir& semelhante in- 
terpretaQ&o do art. 138, combinado com o art. 
146, do regulamento do jury, porque, quando 
mister fosse interpretal-o— iaterprc^arto iUa sumen- 
Jkqm absardus eviteiar. 

Ora, exactamente no mesmo caso esti o «par- 
tioular interesse na decisao da causa, motivo 
de suspeiQ&o que absolutamente esoapa & apre- 
da^iode outrem, que nfto o proprlo Juiz que 
sed&de suspeito sob jurameuto, como se de- 
vem dar os jurados poJ? obrigagfto imposta pelo 
oitado regulamento, e que j& se oontinha no art. 
330, do Cod. do Processo. 

Nem, por certo, importa na obrigagao de decla- 
rar em que consiste esse interesse, a competen- 
eiaquatam o Juiz de Direilo presidentedo jury, 
para admittir, ou nfto. a suspeigfto, no exerci- 
cio da attribuiQfto que Ihe oonfere em o n. 16, o 
art. 57. do preceitado Regul n. 582, de 1892, con- 
fomo art. 281, do Cod. do Processo, tamb^m su- 
pracitado, art. 203, § 13, do regul. n. 120, de 
31 de Janeiro de 1842, o outras disposigOes. 

Ao Juiz de Direito compete eflfactivamente ave- 
rigiiar se o motive de suspeiQfto apresentada 
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pelo jurado, estii, ou nfto, comprehendido entre 
OS mencionados na lei para, na conformidade 
della, oonhecer da procedencia ou imporceden- 
oia da mesma suspeigao ; mas nunca penetrar 
na conscieacia do jurado, a devassar intimos 
aroanos, que nenhum poder humano tern a facul« 
dade de fazer revelar. 

De internit solus Deas, dizeiD os moralistas, eja- 
maiSi num regimea republicano democratioo* 
auctorisaria a lei a pratioa inquisitorial de obri« 
gar 03 Juizes a descobrirem segredos pessoaes, 
por vezes do consciencia, quando jurfto que s&o 
suspeitos em alguma causa, com a decIaraQ&o 
formal de terem particular interesse na decisfto 
della. 

Com effeito, o motivo da suspeigio pode bem 
ser de ordem reservada, e tal que os Juizes » co- 
mo OS juradoSi n&o poss^o nem dev&o publical-o; 
e nem a lei estatue sobre a recusa de manifes- 
tal-o> nem determina os meios coercivos, nem 
commina qualquer sancgao penal para a espe- 
cie. 

E' que est& entendido que, al6m dos motives 
de suspeiQ&o que podem ser manifestados, pode 
haver outros que pdsem sobre a conscienciado 
juTgador e que n&o devfto mesmo ser divulga* 
dos, mas que imperiosamente exijam que se de" 
clare suspeito, finnando essa sua decIaraQ&o 
com juramento, nos^termos do art. 249, do cit. 
Reg. n« 120, de 31 de Janeiro de 1842^ para evitar 
susceptibilidades vAs e evasivas infundadas ou- 
eompromettimeutos egoistas, que possfto provir- 
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do jalgameato, como notou Pimenta Buenojno 
Proasso Criminal^ tit« Cap. 3, n. 119. 

Taes motivoa reservados de auspeigfto estfto 
coraprehendidos «ao particular intoresne na deoi- 
s&o da causa, » que o Juiz nio 6 obrigado a 63- 
pecifioar, uma vez quo firme a 8USpei<}3.o com o 
juramento, o que 6 princioio geral e applioav^l 
atodosfe quaesquer julgadores, e portanto aos 
jur^dos, aegundo a Ord., liv. 3/ tit. 21, § 18; sen- 
do doutrina corcemte, ooabrine a nota<l, &mea- 
ma disposigap no Codkiqo Phiiippino de Candido 
Mendes. 

Nem ha razio plausivel por que se n&o appli- 
que semelhante prinoipio & suapaigSLo dos jura* 
dos, que de certo sio tambe:n julgadorej, e maw 
frequeatemeate poderio tor motives graves e 
bccuUos para se darem de suspaitos, por affai* 
Q^Oj odio, contemplaoao ou interesse pessoal ; 
porquanto sio illimitados os motivos de suspei- 
Qao, como observou Camara Leal, nas SaspHgio 
e RecusaQdo , cap. 3, n. 60. 

Demais, nem o art. 204, da lei n. 18, de 28 de 
Novembrp de 1891, nem o art.57,do Regul.n. 583 
de 8 de Margo de 1892, j4 por vezes citado, nem. 
dis|,osioao alguma anterior vigente, nos termos 
do art. 235, daquelia mesma lei, d& ao presi-? 
^dente do jury, entre suas diversas attribuiijaes, 
competencia para exigir do jurado, que se de- 
clara suspeito por interesse partioulir na causa, 
que designe especifioadamente esse interesse ; e 
oonseguintemente o que o fizesse, aldm de pro- 
"oeder contra litteral disposiQfto da lei, incidindo 
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na sancQftodo n. do art. 207, do Cod. Penal, 
excederia os limites das funcQ5es proprias do 
cargo, commetteria uma violenoia, a pretexto 
do 8xercel-as, iacorrando, aagundo as circums- 
tancias, nas peiias dos arts. 226 e 231, do mes« 
mo Codigo. 

Portanto, so o jurado sorteado para o oonse- 
Iho doclara que se da do su3peito por ter parti- 
cular intereaso na decisaoda causa, ao Juiz de 
Direito, presideate do jury, nada mais 6 licito 
que defaric-lhe o juramento do saspoigfto, como 
senipre jiilg^ira o Egregio Tribunal da RelagSo 
do Estado, uaifortnemente, antes do aocordao a 
principio mencionado ; e foi decidido por Aces. 
([e 14 de Junho de 1892, de 7 de Janeiro del893, 
de 27 de Setembro do mes'DO anno e, signanler 
de 4 do Outubro de 1893, al6m de outros, todos 
accordes com os pareceres do illustrado Dezem- 
bargador Procuradordo Estado, de 4 de Junho 
de 189^. de 22 de Outubro de 1898, e varies ou- 
tros. 

Mis, na propria jurisprudencia do Tribunal 
Superior, precisamento i^esolve a questao um des- 
pacho do vonerando Prosidente do mesmo Tri- 
bunal, insorto em o n, 8, do2\ vol. do annol*, 
a pags. 181—183, deata Revista, e pelo quai fi- 
cou ainda mais firmado o principio, ali&s incon* 
ousso, que todo e qualquer julgador que sentir-se 
era sua ecnscienoia suspeito para funccionarem 
um feito, assim o declarard oom juramento, de 
confarmidade comacitada Ord., liv. 3, tit. 21, 
§ 18, que nfto foi revogada pelo art. 61, do Cod. 
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] . ,i do Prpasso, nem pela legislaQfto subsequente at6 
V /a 4o.ftolual regioidn, e com que nfto tern esta an- 
, tinomia alguxua, quando determina o juramento 
do suapei^fto, que a mesma OrdenaQfto s6 exi- 
8^^ parn a suspeiQ&o de conscieacia. 

Essa criteriosae justa decis^o acceitou, pois» 
como procedente, que o sfto, as juridioas razoea 
•j;.JP9ls^6l quaes um dos digaissimos Dezembarga- 
^'^reSp; dando-se de suspeito, nao se julgou obri- 
gado a declarar, com especifioaQao, o motivo 
da suapeigfto, firmando-a pelo juramento, que e 
garautia completa da realidade do motivo nio 
eapeciflcado, oomo demonstrou, especialmente 
quanto aos Dazembargadores, por6m com fun- 
l i.r^amento em disposigOes legaes refereutes a to- 
'dot.e quaesquer julgadores. 
j ' } Bor ultimo, 6 mister attender &s graves con- 
sequencias de semelhante doutrina, que ao ju- 
, jrado quese dide suspeito por particular inte- 
-/fo Wise na causa, imp5e a obrigaijao de revelar 
o motivo reservado desse interesse ; porque 
f n^o raro ultrapassaria elLa as raias da moral, 
-V/ . oooasionaiido esoandalos, em detrimento da se- 
.i'l'rriadads da justiQa e offensa aos mais delicados 
/I iinteresdes sooiaes, e a quemos provocar cabe- 
fi Iff&itoda a responsabilidade dos maleficios e sub- 
-i!0Df)di^t06 effeitos desse excesso de zdlo pela 
Di^-niQonstituiQ&o do jury, dessa « observancia su- 
ir!0 porsticiosa da lei», j& reprova la pelo Ass. de 
L , lO de Janho de 1817, porque e do texto sagrado : 
Imj^ss^iU est ut non vsniant scandala: va$ autem 
\ ^'Hi^^^fuemviniunt I Luc,, Evang., cap. 17,v. 1*. 




E OS velhoa praxistas figuram exemplos 
ass&s frisantes de motivos occultos da suspei- 
Q&o, per odio, amor e contemplaQfto, que podem 
apresentar innumeras variedades e que n|lo de» 
vena'ser relevados, quando venhao a afifectar 
a hoara pessoal do Jiiiz suspeito ou de outrem, 
quaado manifostal-os seja violar o segredo pro- 
fissional, como do advogado, do medioo/do 
fufiGcionario ; quando exponha o mesmo jura- 
do a compromissoSi punigSo, desar, e em tan« 
tos outiros casos. 

A 03te proposito e para oorroborar com um 
facto a serie de observagQes aqui expondidas, 
demonstrando, que, alam de nao basear-se na 
lettra, nem no espirito da disposigao legal, a 
exigencia de especificaQao do particular inte- 
resse, motivo declarado, sob juramento, da aus- 
poigfto do jurado, pode ser allamento inoonve- 
niente, occorre-me um inoidente semioomico, 
burlesoo e menos decenle, suscitado ha bem 
annos, numa s9hs&o do jury de comaroa de 
Minas, pela insistencia do presidente do tribu- 
nal em saber donde provinha tal interesse, e pe* 
lo desembarago do jurado suspeito sem oonfes- 
sar as relagSes quo o doterminavam^ sem meioa 
termos nem reticencias, occasionahdo a natu- 
ral expans&o dos espiritos humorlstas, coih a 
maior irreverencia ao decoro, sinao & ,gravida- 
de da justiga. 

D'entre os leitores desta Revlsta, alguns, pro* 
paVBlmente, presenciaes testemunhas do facto 
ou contemporaneos, talvez o mesmo jur&do e 
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tatvez proprio Juiz, presidente daquella ses- 
•&o, distincto mineiro e magistrado dos mais 
illustres, recordar-86-& ainda do referido e- 
pisodio, perpetuado, k guisa de anedocta, pela 
memoria dos velhos advogados e funccionarios 
do foro da comarca, que ainda vivem. 

Catretanto estk decidido que 6 nullidade do 
julgamento peranteojury nfto doclarar o jura- 
do suspeito o motive do particular interesse na 
deoisfto da causa, afim de couhecer-se da pro- 
cedencia ou improoedencia delle e poder-se for- 
mar a competencia, do que o substituir, nao 
obstante n&o vir a especie consignada no art* 
5 da lei n. 17, de 20 de Novembro de 1891, que 
apenas indica, eatre os termos essenciaes do 
processo, o corapromisso oujuramento Ao ju- 
rado, nos termos do n. 23, do art. 4. 

Entretanio, o Juiz de Direito que presidiu o 
julgamento, annuUado por tal fandameiito, foi 
condemnado nas custas, pena, ainda que de 
efTeito meramente moral, de cuja imposiQ&o 
nao ha recurso especial na lei, emquanto n^s 
habeas-corpus, sendo os pacientes soltos, as cus« 
tas sfto pagas pela auctoridade que houver or- 
denado o oonstrangimento illegal, como disp5e 
o art. 16 da citada lei n. 17, de 1891, somente 
quando o tiver feito por abuse do poder, se- 
gundo d expresso no art. 20, do Reg. n. 583, de 
8 de Margo de 1892, e art. 174, da lei n. 105, de 
24 de Julho de 1894. 

E' que temjulgadoo venerando Tribunal su- 
perior, sempre felizmente com yotos vencidos^ 
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que nos termos litt6ra)8do art. 15 do pracitada 
lei 17, seek condecnnado nas castas dos ac*" 
tos do processo, que forem annuUados, o fun* 
cionario judicial que houver dado causa & nul-* 
lidade ; nada importaudo qu3 esta provenha de 
erro, ignoraucia ou d&lo, como se entendia no 
dominio da antiga legislag&o, ao que perfeila- 
mente assignalam os illustrados auctores das 
€AnQotaQoes» &queUa mesma lei, em a nota 
&3 &mencionada disposig&o, que (cnfto e nova e 
deve ser entendida e applicada rasoavelmen- 
te» ; ou que seja, pelo menos, controverso o as* 
sumpto, duvidosa a intelligencia do preceito 
legal, ainda nao fixada pela competente juris- 
prudencia modorna, e o Juiz, sciente e consci- 
eQte» teoha a m& sorte de pensar, reflectir, ra- 
ciooinar e decidir, pela propria convicQ&o. 
Diamantina, 12 de MarQO de 1901. 



Antonio Augusto Vblloso. 
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tit, 49^ §11, 



Appellaf^ao Civel n. t4tO 

Apf€WmU — D. Francisca da Cunha Nabrsga de 

A^iUaiii ~ D. Marm BnUiB GmlM $ sua 

Relator Snr, OssiiBARaADOR RESsiiDB Costa 
Tribunal da Relagid de Minaa 
AccORDio 

VktoSp rolatados e discutidos ostos autos de 
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acQio oivel, entre paries — appellante D. Fran- 
oisca da Cunha Nobrega de Ayrosa e appellados 
D. Maria Emilia Guillot e sua filha menor, re- 
preaentando o espolio de Theophilo da Cunha 
e Souza, filho e devedor da appellante, accor- 
dam em Rela^ao dar provimento k appellagfto 
ereformar^senteiiQa, de quefoi interpbsta, para 
julgar procodente a acgao e condemnar 08 appel- 
lados A pagareai 4 appellante a quantia de 
15:090$000, juros legaes e oust as ; porquanto, 
pelos depoimentos de testemunhas, insuspeitas 
no case, e dooumentos exhibidos pela appel- 
lante, fic&ra exuberantemente provada sua in- 
tengao ; nao sendo applioavel o disposto no 
art. 182, § 1.% do Reg. n. 737, de 1850, que 86 
rege a prova do3 contractos commerciaes da 
accordo com a art. 123 do Cod. Comm., ; mas, sim 
a exoepQao, & que se refere a Ord. L. 3, Tit. 59 
§11, como bem domonstrado se acha nas rasOes 
&fls. 100. 

Assim decidindo condemnam os appellados 
nas custas. 

Minas, 16 de Marco de 1901. — BrauUo P. — 
Rezende Costa —The^hilo — Saraiva. 




A prova testemunhal 6 admit- 
tida como subsidiaria e com* 

piemeniar do outra por es- 
criptOy qualquer que seja o 
valor do coutracto que se 
queira provar. 



O comego do prova reaul- 
ta de mu acto publico ou par- 
ticular assignado por aquelLe 
contra quern se quer fazer 
prova. 



Appella^Ho Clvel n. f tOB 

AppManle — Francisco Bias de Carvalho. 
AppeUado— Antonio GonQolves Gomes. 
Relator o Snr. Desembahgador Albuquerque 



Vistos estes autos de acgao ordinaria entre 
partes como auctor Antonio Gongalves Gomes 
reu Francisco Dias de Carvalho, petigao de fls. 
2 & 4, doc. de fls. 5, esegs., conl^stagao de fls. 
19, replica de fls. 21 e 22, Ireplica de fls. 23, 
prova testemunhal de uma e outra parte, depoi- 
mento do reuA fls. 24, auto do exame feito por 
peritos, fls. 128 a 130, razOes flnaes por parte do 
auctor, que correm de fls. 136 a fls. 160 v., e 
e por parte do reu, as de fls. 163, usgue fls. 168 : 

Allega auctor, resumidamente : que o reu 

Ihe deve, pelo doc. de fls. 5, a quantia de 

9:555f550, de principal e juros ; que a obrigac&o 
do reu resulta de uma outra de 10:235(000, que 



COMARCA DO POMBA 
Tribunal da RelagSlo de Minas 
Sentenqa 
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meanao devia a Jos6 Cordeiro do Carvaiho; que 
83ndo anico herdeiro de Cordeiro, por auoces- 
8&0 testamentaria, de commum accordo com o 
reu, com o fim de evitar o pagamento do imposto 
devido k Fazenda Pablica, e mediante vantagem 
de desconto a elle, substituirarn a primitiva dU 
vida pela de 8:00O|00O, constante do doo. de 
fls. 5 ; 

que para melhorsimularema substituiQ&o fei- 
ta, foi credito datado com data anterior ao 
fallecimento do Cordeiro ; 

que, depois, aconselhado por amigos, desore- 
veu no inventario o valor da primitiva divida 
e de ouiras que forfto subslituidas pelo mesmo 
processo, esobreo valor delias pagou os direi. 
losdevidos. O reu defendeu-se dizendo, em re- 
sumo : que n^o assignou o doc. de fle. 5, e que 
a obrigaQSo nelle contida n&o 6 verdadeira ; 

que auclor> na 6poca em que foi assignado 
o dito doc, era pobro e porisso n&o podia em- 
prestar a quantia de 8:000$000 ; 

que ji pagou o que devia a Cordeiro ; 

quo a data do credito 6 anterior k morte de 
Cordeiro. auctor repiioando, resume a ma- 
teria allegada na sua petigao de fls. 2, accrescen** 
tando somenle : 

que em Maiode1894, datado credito, posauio 
valores muito superiores a 8:0001000 ; 

que a esse tempo j& era credor de quantiag 
equivalentes a esta. reu replioou por ndga- 
^ao. 

que tudo bem examinado e ponderado : 




Considerando que, no est ado actual do nosso 
direito, a prova teatemunhal 6 admittida co- 
mo subsidiaria e complementar deoutra prova 
por eacripKo, qualquer.que seja o valor do con- 
tracto que se pretenda provar (art. 183, do Reg. 
737 ; Bevilaqua, Dir. das Obrigagdes, § 75, Sentenga 
actual Juiz de Diroito desta comarca, con- 
firmada unanimemente pela Relagfto, no forum, 
V0l. 4) ; 

Considerando que o comoQO de prova resulta 
de um aoto publico, ou de um acto particular, 
assignado por aquelle contra quern ae quer fa- 
zer prova (Pothier, torn 2% n. 807) ; portanto, 

Considerando que, assimsendo, o doc. de fls. 
5, esoripto e assigaado pelo proprio punho do 
reu, constitue coraecjo de prova ; 

Considerando que essa presumpgao, em favor 
do auctor, 6 completada pela confissao extra- 
judicial do reu, feita em conversagao As teste- 
munha^, como se v6 & fls. 36 v. , 38 v, 64, 74 e v. , 
75 v., 77 v., Ill e 114; 

Considerando que,*>e este genero de prova, 
feito fdrada pres'mga do crodor, 6 imperfeito, 
na opijiiao de Dumoulin ; Pothier, por6m, obr. 
cit., tieoia n. 835, faz uma distincgao, escripta 
para o caso presente, verbis : quando meu de 
vedor tem ooncordado extrajudicialmente me 
dever uma certa somma, e depois intimado para 
pagal-a n6ga ter contrahido essa divida para 
commigo, a confissao anteriormente feita o con- 
vence de mentiroso, e estabeleoe prova da di- 
vida, oujo pagamento eu exijo ; nao podendo 
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mais ser attendido, sera provar que pagou essa 
somma, que negou ser devedor ; » 

Considerando que a prova testemunhal, pro- 
duzida pelo auctor, 6, na exigencia dedireito, 
valiosa por conter os requisites necessaries ; 
pois, tal se considera aquella ; 

a) que nio pecca quanto a forma ; 

b) que nio seri rejeitada por qualquer causa 
de suspeiQio coatra a pessoa da teatemuilKa 

c) que nao contenha cousa que fa(Ja suspeitai*' 
desua sinceridade (Pothier, cit., n. 820) ; por- 
isso ; 

Considerando qae a prova do auctor, como 
deduzido fica, estaiido revestida destes reque-:, 
sites, a prova testemunhal, exhibida pelo reu, 
nio pode illidir aquella, pbrque no conflicto 
de uma com outra, na melhor critica de direitQ 
deve se at tender k qualidade das testemunhas,* 
ao numero dellas e & ooncludencia de seus ditos; 
e as do auctor estao neste case, em relagao &s do 
reu, e conforme o brocardo juridico : Numerus 
testium, dignitas et auctbritas confirmant rei de 
qua queritur fidem (Ord., Liv. 3\ Tit. 60, § 7, in 
fint ; Moraes Carvalho, Prax. for., § 537, e not. 
322).* ^ 

Considerando quQ a lettra e firma do doc. de fls. 
5, estao solemnemente reconhecidas por dous 
tabelliaes, confirmado pelas testemunhas h , . 
fls. 32 V. 55, 62 v., 71 v. e 76 v., como sendo do . 
proprio reu, tal documento constituinda uma pre^ . 
8ump95o,,8Qmiplonam probationeni, prova a obri-., • 
gagao nella contida, desde que acceda provfi i^-^ . 
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temuahal, oomo complementary nfio obstante 
ler o reu negado firma e obrigag&o, como j& foi 
Bolemnem^nte decidido por acc. unanimeda Re- 
lag&o de S. Paulo, de 3 de Julho de 1883. sane- 
cionando doutrina magislralmente sustentada 
por eximio jurisconsulto, hoje leate da Faculda- 
de do S. Paulo, (/>!>., vol. 32). Porisso, pelo mais 
doa autos, pronunciagoes de direito sobre a ma- 
teria» com as quaes me coaformo, julgo proce- 
deate m acg&o intentada k fls. 2,e condemno o reu 
a pagarao auctor a qu^ntia pedida de 9:555S550 
rdis, juros accrescido^ e custas. 

Piblique-se, intime-se e cumpra-se. 

Pomba, 14 de Novembro de 1898. 



Em tempo. Publique-so em cartorio. 
' '^omba, 14 de Novembro de 1898. 



Accordam em Relagao etc. 

Que vistos, relatados e disoutidos ^stes autos 
de appellaQ&o civel da com area do Pomba, entre 
partes como appellante Francisco Dias de Car- 
valho e appellado Antonio GonQalves Gomes, ne- 
g&o provimento & appellaQao e confirmam a sen- 
tenga appellada por sous fundamentos conformes 
s direifo e &s provas dos autos. Pagas as cas- 
tas pelo appellante. 

Minas, 13 de Junho de 1900. 

BranK^ P.— illvet dt Albuqwrqut-^ Julio da Veiga 
Wimmie$ Totm. 



Antonio de Paula Sbnra. 



Paula Senra. 



AccordAo 
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A prova testemunhal 6 bu- 
fficiente nos termos doB ar- 



Ugos 138, § ?• e 183 do Re- 
gul. 737 de I860, para^subsi- 
diaria ou complemeniarmen- 
te convencer da veracidade 
da divida coDstante de oonia 
extrahida de Uvroa de com- 
merciante. 



Appella^Ho Clvel n. tS9t 

Appsllante — Jodo de Medeiros Vom. 
Appsllado — Antonio David Lopes Abelha^ 

Rblator Sr. Desbmbargador Vbiga 
COMARCA DE MANHUASSU 
Tribunal da RelaQAo de Miaas. 
Sbntenca 

Vistos e examinados estes autos na forma da 
lei e praxe 

auctor requereu A fls. 2 a oitag&o do r6u 
para na primeira audiencia posterior falar aos 
termos de uma acQ^o ordinaria para oobranga 
da quantia de 1:963$970 rs., constante da con- 
ta que juntoUy extrahida dos livros de sua casa 
commercial, proteatando apresentar opporluna* 
mente outras provas da veracidade das suas 
aliegac5es. 

Citado o rdu e accusada a citag^o em audi- 
encia (fls. 8) compareceu o r6u por seu advoga- 
do, que no praso legal conlestou a acQ&o» co- 
mo se Yd de fls. 8 V. a 10, allegando serem fal- 
sos alguns langamentos da conta apresentada 
pelo auctor e haver urn engano d'este da quan- 
tia de 866S000 rs., constante da nota que est& h 




-22— 



fljjV ll bem assim ser o auctor devedor a elle 
*,. r6u da qiiuitia de 1:4658500, rs. importancia de 
, S^yi<}OH prestajos como empreiteiro e operario. 
-.:0fri-rrOafttetor replicou 4 fls. 13 e o r6u treplioou i 
fls. 14' sustentando cada um d'elles suas allega- 
' Q5es antoriores. Posta a causa em prova e a- 
berta, para esse fim, a neoessaria dilagfto na au- 
dienoia (ils. 15 v.) forao iaqairidas as testemu- 
nhas offerecidas pelo r6u, a primeira i fls, 21, dis- 
se; que er<^ false o langamento da quantia de cem 
^il ts\ dk oonta apresentada pelo auctor, por- 
cftiii nem o auctor Ihe havia page tal quantia 
nem o r6u Ihe d6ra ordeui verbal ou escripta 
para, recebel-a, mas que talve^ se referisse a um 
flUio seu. 

/*a:Dep6z a segunda, a fls. 21 v., que era egualmen- 
te falso langamento da mesaia oonta na par- 

i ' ' te relativa k quantia de 3S000 rs. quese diz ha- 
var ^ testemunha recebido do auctor por conta 

^'>'© ordem d0 f6u e que attribiie o ongano a se- 
melhanQa do seu nome com o de outrQ indivi- 
duo que e vendedor de generos alimenticios. 

-r.'^liliiqtiiridas as testemunhas offerecidas pelo 
auctor, depoz a primeira, A fls. 24, que sabe que 
o reu deve ao auctor a quantia pediJa o oons^ 
fiante dtf 'odata de fls. 2, porque residia emcasa 

-' do auotor ; viu o r6u comprar morcadorias 4 
praso, viu o auctor emprestar-lhe a quantia 
de 1008000, rs. em dias de Setembrb de 1897; 
I>i ijtftf'Mti^-tainbibem o r6u prestar services ao auc- 
tor rebocandb a casa nova. 

i ^ A-Q6gunda testemunha, & fls. 25 e v.,dizqu 
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viu auctor emprestar ao r6u uma certa quan- 
tia, sem dizer qual foi, e que sabe que o auctor 
vendeu ao r6u uma casa nova, betn como que 
via o rdu trabalhando para o auctor na casa 
nova, bem como um filho seu como servente de 
pedreiro e na propria casa de resldencia do auc- 
tor por cerca de tres dias. 

A terceira lestemunha k (Is. 26 v. viu o auc- 
tor entregar ao reu a quantia de cem mil r6is e 
vender-lhe generos alimenticios e outras mer" 
cadoriaseque viu o r6u trabalhando com um 
servente em casa de propriedade do auctor. 

A quarta testemunha & fls. 27 depdz que, por 
ouvir ao auctor, sabe que o r6u Ihei^ devedor da 
importancia pedida ; que ouviu de JosS Clemen- 
te filho, conhecido por Zacharias, que o r6ure- 
cebera por emprestimo do auctor a quantia de 
lOOgOOO, rs, para pagar-Ihe um cevado ; disse 
mais que viu o r6u trabalhando com um filho 
em serviQO de pedreiro na casa nova do auctor 
em que mora o Dr. Aggrippino. 

Nao tendo comparecido as demais testomunhas 
do auctor no praso dadilagao, foi esta encerra- 
da, langadas as partes de mais provas na au- 
dienoia (tenno de fla. 32) arf asoando o auctor & 
fls. 33 e o r6u a fls. 34. 

Na forma da lei foi ouvido o collector de Ren^ 
das do Estado,qae apenas requereu o pagamen. 
to dos impostos devidos, requerimento que foi 
attendido como se v6 & fls. 39 e 40. 

O que tudo visto e devidamente examinado : 

Considerando que o auctor provou ser nego- 
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oiante probo e lealemsuas traasacQOes, com o 
dep^iaiQEito das diverais teslenaunhas quo offe- 
reoeu, nada produdii lo contr.i o seu credito as 
rofareacias feitas pela test ;inuaha Joaquim Eu- 
zebio, fls. 25, de lev ouvido em tro^a ser o auc- 
tor careiro e roubar em contas, pois afflrma a 
tealemunha ter tido com o aiiotor alias relafoss 
comm$rma€s^ de nada tendo k queixar-se porquanto 
stmpre coiisiderou legaes as coiitas por elle a- 
presentadas. 

. CoQsiderando que a conta apresentada pelo 
auctor 86 em parte foi coateytada pelo rdu, seui 
que essa coatestagao fosso comprovada, visto 
que ; 

tf) a parte relativa a verba de cem mil r6is a 
que ?e refere a contestagao da terjtemunba de 
fls. 21 ficou explicada peia semelhanQa de nome 
do filho d'essa testemuuha, por ell i propria con- 
fessada e pela de fls. 27, que oavia do proprio 
Jose Clemeati Filho(o tal conhecido por Zacha- 
rias) que Vaz, o reu, tomara do auctor a quan- 
tia de cem mil rdis para pagar Iho o prego de 
. um snino que Ihe comprara. 

b) que a difteren<;a de tres mil r6i3 oontesta* 
da pela testemuaha Chrisliano, tambem ficou 
explicada peia propria testemuaha, fls. 22, que 
verificou o engano do langamento que deviater 
sido k debito de Josi Christiana. 

Considerando, porem, quo as allegagoes do 
auctor e a veracidade da conta, base da presente 
acQfto, forfto confirmadas e oomprovadas pelos 
depoimentos das testemunhas & fls. 24, 26 v e 27 v 
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Considerando que a ppova testemunhal pro- 
duzida pelo auctor 6 sufHcionte nos termos do® 
artigos 138, § 7\, e 183 do Regulamento 737 da 
1850 para aubisidiria ou complementarmente con- 
vencer da veracidade da divida constante da 
conta de fls. 3 por que 6 accionado o rdu. ^ 

Considerando, finalmente, que o r6u nada pro- 
You para legitimar ejastiiicar a conta que a*, 
presentou & fls. .11, nem t&o pouco em relagfto 
ao debito do auctor para com o r6u por servi- 
ces prestados conforme a allegagfto sob .n. 11 da 
sua contestaQ^o: 

Condemno o r6u Jofto de Medeiros Vaz a pa- 
gar ao auctor Tenente Coronel Antonio David 
Lopes Abdlha, a importancia da conta de fls. 3> 
juros da mora e custas. 

Hei esta por publicada em mao e cartorio do 
Snr. Escrivfto que a intimar& ks partes. 

Nao sentenoiei este pleito dentro do prase le- 
gal por ter interronpido o exercicio do meu 
cargo por motivo de molestia e por grande af- 
flencia de outros servigos que tem preferencia 
legal. 

Manhuassii, 13 de Julho de 1899. 

MaNOEL JOAQUIM DB LbMOS. 
1* ACCORDiO 

Vistos, relatados e discutidos estes autos ae 
appellagao civel, da Comarca do Manhuassu, en- 
tre partes, appellante Joao de Medeiros Vaz, ap- 
pellado Antonio David Lopes Abelha : 



Digitized by 



Acoopdam em Relagao dar provimento & appel- 
la(jao, para reformarem parte a sentenQa appeh 
lada de fts. 42 a oondemnar o r6\x apeiias nas 
parcellas por elle oonfessadas, e que sommfto 
um conto e noventa e sete mil novecentos e 8e* 
tenta rdis (Rs. 1.097S970) e mais. a de cam 
mil r^iSi (Rs. 100$000), provada por testemunhas, 
(fifl. 24, 26 e 27) e, bem assim noe juros da mora 
e castas da aoQ&o por elle rdu, ora appellante, 
e da appeUagao, proporoionalmente entre as 
partes. 

Minas, aos 27 de Janeiro de 1900. 
Braulio P.— Julio da Veiga — Fernandes Torres— 
Ftrrtira Tindco. 

2* ACCORDAO 

Aocordam em Relagfto etc. 

Que vistos relatados e discutidos os presentes 
autos, despresam os]embargos de flg. 64, oppos- 
tos ao Accordam de fls. 61 v. que conflrmam por 
seus fundamentos, e condemnam o embargante 
nas custas, 

Minas, 4 de Abril de 1900, 

Braulio P.-* Fernandes Torns—Fernira Tindco 
— Thiophilo-Saraiva - Amorxm Amador— Alves 
d0 Aliufuergue—y§ili^ da Viiga, vencido. 
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As obrigAQ^es nascem do0 
contractos dos quaai contrac-* 
tos, doa deliotos ou quasi de- 
licios, e 6a vezes da propria 
lei. 

O fogo que da queimada de 
um roQado pasaa para terraa 
do visinho ou de outreiDy ini'* 
portando prejuizo, d6 direito 
a ac^&o de indemnisaQSo por 
parte destes, aldm da multa 
imposta pela muDicipalidade, 
D&o tendo bavido na queima* 
da a deyida cautella aconae* 
lhada pela prudeDcia. 

Appolla^ao Civel 880 

Appellanle — Jf.se L060. 

Appdla io— Francisco de Paula Villas Bdas. 

COMARCADES. GOXgALO DO SAPUCAHY 
Txubunal da Relag&o de Minaa 

Sentence 

Vistos 6 examinados estes autos, etc. 

Diz auctor Francisco de Paula Villas-Boas, 
no seu libeKo de fls. 8, que reu Jos6 Lobo.no dia 
24 de Agosto do anno proximo passado, Jangou 
iogo em um rogado que flzera em terras limi- 
trophescoin as suas e que fogo, partindo des- 
se rogado, queimara quasi toda a sua fazenda 
o grande parte dos fechos, nio tendo tornado 
nenhuma medida pr jventiva para evitar que o 
fogo passusse <te seu rogado ; 

qu'^ o C >d. de Post iras deste mun icipio^art. 
114, § 3,) dispoe: ninguem poderd langar fogo nos 
proprios campos sem avisar sens visinhos 
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confiiiAntes e sim nas roQas fazer um aceiro de 30 
palmos, alem do previo aviso do dia da queima 
sob as penas de muUa de 30$000, e satisfacQ&o do 
dam 110 causado ; 

que o reu. nenhuma destas medidas preven- 
tivas tomdra e decl&ra ostensivamente que nfto 
fez por sep inimigo delle auctor ; 

que, igaorando o dia em qae ia fazer a quei- 
ma do rogado , nSo poude^tomar medidas e pro- 
videncias para evitar que o fogo queimasse a 
sua fazenda e fechos ; 

que finalraente o reu,porestas faltas, incorreu 
em Qulpa grave e C8t4 obrigado a resarcir o dam- 
no causado que estima em 1:200$000 r^is, salvo 
arbitramento e vistoria, e espera a sua condem- 
nagao e custas, protestando por todos os meios 
de provas, inclusive arbitramento e vistoria. 

Contrariando k fls. 11, diz o reii Jos6 Lobo : 

que langando fogo em seus rogados, usou de 
sou direito, praticando um acto Iicito,com a pru- 
dencia necessaria para nSo offender direitos 
alheios; assim, 

que usou de medidas preven tivas necessarias 
para evilar damno 4s terras limitrophes e mais, 

que nio tem applicagao k hypothese o art. 
114, § 3, do Cod. de Posturas do Municipio de S. 
GonQalo, oitado pelo auctor ; pois que, 

oonsta do auto de infracgfto que o reu nfto 
lanQOu fogo em roQados feitos em terras limi- 
trophes com as' do auctor e sim 

qvie taes rogados erftolimitrophes com as ter- 
ras de Jos6 Polycarpo da Luz. Ainda, 




-29- 



que o reu fez o aceiro reoomm endado pela 
lei municipal citada pelo auotor. Accresce 

que entre os rogados queimadospelo reu, e as 
terras de Jos6 Poiycarpo da Luz existe, al6m 
do aceiro, um ribeirio que tern mais de 10 pal- 
raos de largura ; 

que fogo que queimou algumas o poucas 
terras estragadas pertencentes ao aactor, para 
alias passou das terras do Josd Poiycarpo da 
Luz ; e, 

que fogo que ateou-se em terras de Josd Po- 
iycarpo da Luz, transpondo aceiro e ribeirao^ 
nao poude serabafado pelo reu, nao obstante os 
inauditos esforgos empregados por este, paren- 
tes e empregados sous ; e mais, 

que o reu procedeu com toda diligencia e 
cautella, n&o podendo ser responsavel por cases 
fortuitos. Pelo que, 

que o reu nfto incorreu em culpa nem mesmo 
levissima. Nestes termos, contestando o mais 
por negaQSo; 

que OS presentes artigos devem ser recebidos 
ejulgadosafinal provados, para ser o reu absol- 
vido da acgao intentada e condejnnado o auo- 
tor nas custas, com as pronunciagSes uteis e 
necessarias. 

Pi*otesta pelo depoimento da parte para appro- 
varno util; por carta de inquirigfto para a co- 
marca da Campanha ; por vistoria, se f6r mis- 
ter pelos mais generos de provas. 

Foi replicada a contraridade por negagHo, a 
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fls. 12 V,, com proteslo de convencer afinal de 
■ facta 6 de direitoe custas. 

A* sua petigao inicial ajuntou o auctor um 
dooumeato (auto dQ infracgao a fl^. 5.) e posta 
^ oattsa em prova de u na s6 dilagao (levmo 4 
fls. 14,) inqiiiria o auctoi' quatro testernunhns 
de fls. 17 4 21; o rou inqairia seis testemu- 
nhaa de fls. 38 k 45. Langa^Ins de mais provas^ 
arrasoou o auctor de fls. 48 d 52 ; o o reu k fls. 
53 & 60. 

Procedea-se a vistoria, auto k fls. 71 k 76, 
sendo inquerida uma testemunha. 

Faiaram sobra a vistoria, o auctor, de fls. 77 
A 80 ; e reu & fls. 81 a 82. 

que tudo visto e examinado : 

Consiierando qae as obrigagoes nascem dos 
oontractos ou quasi contractos, dos delictos, ou 
quasi delictos e algumas vezes da iiiesn^a lei . 
Pothier, Obrg.,P, 1% n. 2;.CaoUio da Rocha'^ 
DinUa Cipil, § 112, e not. 

Considerando que a obrigagao de que se tra- 
ta nestesautos, precede de infracQ^o de lei pro- 
hibitiva, postura municipal ; 

Considerando que o cod. de posturas da Ca- 
mara Municipal de S. Gongalo do Sj^pncahy 
Resolugao n, 2756, de 20 de Jmeiro de 188l', 
Cap. 2, entre as medidas preventivas de damno^ 
estatue no art. 114 « E' prohibido : 

I'. « Langar fogo nos campos proprios ou de 
I que se tenha disposigSo, sem previo aviso aos 

yisinhos conflnantes ; 

S*. Queimar a propria ro^a sem ter feito 
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aoeiro de trinta palmos pelo menos e sem pa. 
ticipar aos visinhos confinantes o dia em que 
se pretende queimar. 
Multa de 10$000 rdis. 

Quando por infracQio deste artigo passar fo. 
go aos catn[)08,inattas e plantagdes dos visinhos, 
o infractor serd multado em 30$000 rdis, aldm 
> da obrigagfto de indemnisar o damno causado 

Considerando que o facto de langar fogo em 
sua propria ro^, considerado isoiado eabstrac- 
tamente» nSo constitue delicto ou quasi delicto, 
nem infraQfto de lei prohibitiva^ portanto do fac« 
to em si nfto nasce obrigao&o, para como tei"- 
ceiro, sinao dadas certas circumstancias que de- 
vemser comp otentemente verificadas, que o tor- 
n&o iUicito em razao de prohibiQfto, a infrac- 
qSlo da Postura que exige do proprietario na 
queimada de sua propria roga certas e deter* 
miuada3 cautellas preventivas do damao, sob 
pena de ser responsavel por'esta ; 

Coasiderando que ainfriocfto da postura mu« 
nicipal est& competeiitemeate verificada, como 
se vd do auto de infracg^o, doc. n. 1, & fls. 5, 
dos autos ; e que dos autos ficou provado pelo 
clepoimento das teste nuuhas, que o reu n&o 
fez aviso do dia da queima aos coufrontantes, 
nem ao auctor, nem & ]os6 Polycarpo da Luz» 
de mode que incorreu na multa de dOSOOO r^is, 
I alem da obrigac&o de indemnisar o damno cau- 

sado, § 2, ultima parte do art. 114, das postu- 
ras citadas. 

Considerado que e reu nfto obrou com a ne« 
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c6ssaria prudenoia, deixando de pratioar as 
diligencias ou iceios preventivos, exigidos na 
postura municipal citada, fg^ctiira do aceiro de 
trinta paltcos pelo menoseestA provado pelo 
auto de vistoria que o aceiro tinha em alguns 
lugares 25 palmos e em outros lugares 15 palmos 
e n&o tendo dado aviso do dia da queima, nem 
ao confrontante Josd Polycarpo da Luz, nem o 
reu que em parte 6 confroatante o em parte vi- 
sinho, sendo que este ultimo meio preventivo 
6 de grande alcance e importancia ; porque ficao 
08 confrontantes e visiiihos apercebidos para, no 
caso do fogo saltar, tendo pelos redemuinhos e 
linguas de fogo, como quasi sempre acon- 
tece, apagal-o, sendo de notar-se que o fogo 
percorreu os gramados de Jos6 Pelycarpo, ten- 
do uma estrada pelo meio, k distancia de 600 
metres at6 ohegar hs terras do auctor ; e ainda 
a prudencia recommenda a escolha do dia e da_ 
hora,porque sendo os diascalidos e ventosos, 6 
previsto que a queima produz redemoinhos e lin. 
guas de^fogo que o vento leva & grandes distan- 
cias, © as testemunhas depSem que o dia era ca- 
lido e ventoso ; 

Cdnaiderando ainda e 6 terminante em direito, 
que 08 aocidentes, cases fortuitos fotga maiori 
-quer^procedam da natureza, quer do facto de 
rima pessoa^ quer de uma cousa, n&o isentam 
de responsabilidade desde que sfto preoedidos 
ou acompanhados de qualquer falfca imputa. 
vel ; ora o reu deixou de prevenir aos confront 
Vantes e visinhos o dia da queima, fez mk es- 
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colha do dia e hora para a queima oousa que 
todo fazendeiro sabe e conhece as consequent 
cias mis, portanto torna-se culpavel ; Correia 
Telles. Dig., Port. Tomo., 1\ arts. 459 e 460 ; 
Aubry et Rau., Dir. Civ., My. 4, § 308, Obriga- 
Q5es em geral. 

Considerando, finalmente. que o facto de tep o 
fogo primeiramente^penetrado nas terras do con- 
frontante Josd Polycarpo e depois nas do Auc- 
tor, nfto isenta o reu de responsabilidade, por- 
que a postura muiiioipal,nc citado § 2,dB art. 114, 
parte final, previno essa hypothese e pune mais 
severamente, elevando a multa de 108000 rdis, 
& 30$000 r6is, alem da obriga^fio de indemnisar, 
quando aquelle que queima o seu rogado sem 
prevenir o confrontaute e o fogo vae queimar as 
terras do visinho ; e ainda a obrigagfto de in- 
demnisar o damno causado, extende*se nfto sd 
^quelles que soffreram directamente o damno 
causado como aos que o soffreram indirectamen- 
te (Aub. el Rau., obra citada, § 445). 

Em vista do que e do mais que dos autos cons- 
ta e me conforraando com as disposigSos de 
direito, condemno o reu Josd Lobo a pagar ao 
auctor B quantia de 610$000 r6is, importancia 
arbitrada, no auto de vistoria, pelo damno cau- 
sauo, e nas custas. 

Hei esta por publicada em m&o do EBCi^ivfto 

que intimar& as partes. 
S. Gongalo do Sapucahy,l3 de Outubro de 1896- 
Jose' Francisco de Araujo Macbdo. 

NoTA-Esta appelUQ&o Dflo fof julgada pela Relagfto por 
haver faileoido uma das partes. 




Nfto 8&0 receebiveis embar^ 
gos offerecidos ap63 a as^ig- 
Datura da carta de arremata- 



ASffPavo de Infltpamenlo A. 4L8S 

Aggravantes — Josi A. de Paula e sens filhos 
Aggravado ^Jose Dias Tavares 

Relator o Sr. Desembargador Thxophilo 

COMARCA DE RIO PRETO 
Tribunal da Relagfio de Minas. 

Nao fiz aggravo ao aggravante, como se v r& 
das razdes abaixo : 

executado pelo sea advogado Joaquim Ri- 
beiro da Silva Braga pediu vista dos aiitos para 
apresentar embargjos k praga e eu deferi, 
0010 o 86 vd k ils. 10, sendo o despacho o segu in- 
to : — Dd-se vista em tempo legal. N&o hou- 
ve arrematag&o. Indo os bens & praga pela 3.* 
vez nao appareoeu licitantB e sendo posto em 
leil&o forao arrematados pelo pro prio reque- 
rente. 

N'esse dia o executado pedio fosse dada vis- 
ta dos autos ao seu advogado Braga para apre- 
sentar embargos, o que deferi, como se v6 4 
fls. 13. advogado nao veio & esta cidade do 
Rio Preto e o requerimento do executado foi as- 
signado pelo solicitador Luiz Alves da Silva 
Mello por nao saber omesmo executado Idr e es- 
crever. 

advogado Braga reside em Juiz de F6ra 
e dias depois substabeleceu os poderes da pro- 
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curaQ/lo no ref ^rido solicitador Luiz Alves da 
Silva Mello, que, depois de estar assignada .a 
carta de arreinat iq;\o pedia vista dos aufcos para 
apresentar enibargos, vista, que neguei em 
virtude da inforniagSlo do EscrivSo de que a 
carta de ait ^luntarao j& tinha f^ido assignada, 

Reix. n. 7.i7, de 25 de Navembro de 1850 no 
seu art. 575 diz o se,2:uinte": — nenhuns embar- 
gos serao opp^sios na oxecugao senfio nos ter- 
mos segnintes : § l.** Dep;>is de feita a penho-* 
ra deatrj do3 6 dias s 'g lintes. § 2.** Depois do 
acto da arremata -ao, mas antes da assigna. 
tura da carta de arrema^nQao on adjudicagSo. 

O Rpgalamento ii. 737 nSo marca praso para 
ser assignada a cnrta e uma vez prompta 6 
apresentada ao lJuiz tern este de assign al-a. Pe- 
dida a vista, parece me, e 6 o que se pode conciuir 
que OS embarg )s devem ser apresentadoslogo. ■ 

Em vista da informaQSo do Escrivfto de que 
a carta estiva assignada eu nfto podia con- 
ceder mais a vista para apresentagfto dofir 
embarj!:os. 

Houve descauQO da pirte do advogado do 
exec itado, que d^^via comparecer nesta cidade 
de Rio Pretn. Residin !o em Juiz de F6ra fez 
osu >stabelocimento o advogado Braga em vinte 
do Juiiho, com se vfii fl:j 16 d'estes autos. 

A praga teve logar ou realisou-se em 16 de 
Juriho e portanto v6-s^^ que apos 4 dias de- 
pois da pra^a 6 que o advogado Braga fez o 
subsl-ih loci iifMito da procuragfto no solicitador 
Luiz Alves da Silva Meilo. 
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^^fitiririAft do exposto nio fiz aggravo ao ag- 

gravante. 

Colendo Tribunal decidiri em sua alia sa- 
bedoria k respeito. 

O Bsoriir&o depois de sellados estes autos fa<;a 
remessa ao Colendo Tribunal. 
^ Rio Preto, 19 de Julho de 1900. 

Juiz de Direito 
• Antonio da Trindadb A. Mbira. 

AccordAo 

Vjstos, relatados e diacutidos os presented au- 
tos de Aggravo da comarca do Rio Preto em 
que sSo aggravantes Josd Antonio de Paula e 
seus filhos contra o despacho pelo qual o juiz 
de dir^to da referida comarca negou-lhes vis- 
ta dos autos de execuQio que Ihes promove 
Josd Dias Tavares por j& estar assignada a 
Ofrla de adjudicagao (Avt. 578, do Reg. n. n: 3 7. 

Aecordam em Relagao negar provimento ao 
aggravo em vista da procedencia dos funda- 
mentos da decisfto aggravadi* , expressa na sus- 
MfitaQ&o de fls. 29 a 31. 

Condemnam os aggravantes nas custas. 

Cidade de Minas, 13 de Outubro de 1900 — 
Braulio P. — Theophilo — Saraiva— Amorim. 
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O domiDio adquireHEi« pela 
occupagfto tccesafto, especi- 
fictQ&o, confusio e commix- 
tftOy tradigfto e tranacripQlo, 
percep9&o de fructos da cousa 
alheiae preacripgfto acquUi- 
tiva. 

A posse nfto inierrompida 
de 30 aanos induz a prescrip-* 
9fio acquisitiva extraordinaria 
presume a boa f6 e dispensa 
jirsto titulo. 

Apartilha nlo 6 titulo suffi- 
ciente de domioio para reque- 
rer-se divisfto de terras. A 
posse do defuncto que pf saa 
ao herdeiro ^ civil com oa 
effeitos da natural. 

Jkppalla^ ao CIvel n. f 

Af^illanii^Antonio Goulari Brum. 
App$llmi0—ymo Ribeldtuo M. Goulart e sua mu* 
Iker. 

RsLATOR Snr. Dbsembargador Albuquerque 

COMARCA DE VARGINHA 
Tfttianal da RelaQAo de Mioas. 
Sentenca 
Vistos estes nutos etc. 

Pela peligSLo de fls. 2, desenvolvida e arrazoa* 
da darante o curso da acQ&o, pretende o auc* 
tor que se proceda a divisfto da fazenda «Muin- 
buc^, » situada no dislpicto do Pontal, nesta co- 
marca, por ser oondomlno de uma sorte de 
terras comprebendida nella, a qual sorte de 
terras hoiive por he rang a do squ fiqado pae Cy- 
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rino Hortensio Goiilart Brum, qu^ por sna vez, 
tambem a hpuve por h ran^a e possniu em 
cominum com o seu irmSo Joa 3 Goulart Biuni, 
00 mo 86 v6 dos documentos de fls. 4 i 7. 

Opp6em-8e os reus 4 divisao, porq^ie Ihes per- 
tence inteira afazenda, vistv) coino a pnr:elioje 
pretendida pelo auctor desde ni'iit > Ihcs per- 
tence por compra feita, ha maU do 30 annos, a 
Cyrino Hortensio Goulart Brum, sou irmao, o 
quese evidencia dos docuiuenlos de fl>. 27 4 
28 V. e prova testemunhal e ros ilta do posse nao 
mterrompida, legitima e do bOa fe maaifesta 
4elle8 possuidores. 

Bam exainiiiadas pondora las as allegagSes 
e provas doduziJas no corror d i acQao pol \s par- 
tes, cumpre attend^r : 

que dominio adquire-se por urn dos soguia- 
tes modes : occupaoao, ac^^essa >, espeoificaQao 
confusao e commixtao, tradigao e traiiscripgao, 
percepgao de fr actus da coiu i alheia, prescrip- 
Qfto acquisitiva. 

(Lafayette, Direilo das Cousas, § "2) ; 

que da compra da s^i'to de terras da f iz >nda 
« Mumbuca, » pelo pae dos reus, revelam cer- 
tesa 08 depoimentos das testemunh vs do lis. 46, 
49, 57, 57 V, e 47, sonde que no de Hs. 47, s ) de- 
clara ter-se ouvido de JoAo Goulart Bum, pae , 
dos reus, a declaraQao de ter elTectnado a com- 
pra, declaraQao feita ha 18 annos, mais on me- 
nos, tudo de accordo com as cartas de lis. 27 
e 28; 

que, se 6 certo que aos reus falta escriptura 
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da compra, nfto menos certo 6 que entre irmftos 
(etaas e:ao o^mpriJoi' o veiide»lor) esses ins- 
trumentos de contractos semelhantes sfto dis« 
pensaveis. Ord,, liv, 3\ tit. 59, § 11 ; Consdl. das 
Leis Ciois, art. 363, § 3; Ribas, Processo Civil, 
art. 37«,§9; 

que quando improcedentes podessem ser oon- 
sideradas as allegiQ^es e^ provas attineiites 4 
compra da disputada oorte de terras, ou consi- 
derar-se nulla a venda por n&ose ter declarado, 
ao menos, a valor dado, e nao se ter pago o im^ 
postode siza ao Estado, entao Provincia,. visto 
ter tido ella logar em occasiao em que aiiida es- 
tavam em vigor as dlsposigSes da Ord. liv. 1, tit. 
78, § 14, e do alvari de 3 de Junho de 1809, se 
bem qu3 naosej trate de escriplut^a nestefeito, 
porser ella dispensada,coino j& semostrou, nfto 
menos firaie ficaria o direito dosreus, attenta a 
prescripQfto acquisitiva extraordinaria veriflca- 
da em seu favor pela posse nao interrompida 
por mais de trinta annos, a qual presume bda fd 
e dispensa o justo titulo ; 

que de modo algum se provou falta de bda fd 
da parte dos reus, o que era necessario para 
destruir a presumpgao creada pelos 30 annos 
de posse ; 

que nem ao menos se conseguiu provar que 
Marianna Julia, Joaquim Julio e Ignaoio Julio 
liveesem permanecido por auctoridade de Cyrino 
ou delle auctor nas terras']em questao ; porquan- 
to a testemunha do reu & fls. a 57 v. 59, depon- 
do clara e cumpridamente, explicou como ahi 
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permaneceram ed'alli sahiram taes pessoas,cor. 
roborando assim o dito da 4*. testenaunha qqe 
declaragao semelhante ouvira de Joao Goulart 
Brum; ellas parmaneoeram nag terras a pedido 
de Cyrino k }o&o Goulart, sem que o auctor de- 
pois houvesso opposto providenoia, protesto, ou 
reolama9ao alguina ; 

que tambem a partilha a quese refere a cer- 
tidfto de fls. 6, (ali&s nao sufficiente para prova 
do dominio afim de requerer-se divisfto de ter- 
ras) proceJida, talvez, sem sciencia dos reus nao 
iilterrompa o lapso de tempo para a prescripQao, 
porque as testemunhas declararam que Cyrino 
nunca exerceu posse nas terras ;2e portanto, 
nao podia transmittir aquillo que nSo tinha, alem 
de que ; 

que a posse do defuncto quo passa ao herdei- 
ro 6 a civil e nao a natural, embora aquella te- 
nha todos os effeitos desta ; isto e, s6 passa a 
posse que o defunto exercia com justo titulo e 
b6a f6, quer k ella estivesse ou nao realmente 
ligado dominio ; Ribas, Acfois Possessorias .ipag. 

47 ; . 
que 8<5 passa ao herdeiro a posse civil que o 

defuncto em sua vida tinha sobre bens livres. 
Alvar^ de 9 de Novembro de 1754 ; Acc. do 
Supremo Tribunal de Justiga em 8 de Novem- 
bro de 1882, e nfto passa a que havia perdido 
em vida ; Ribas, obra cit., pa<, 48, ainda mais; 

quo 86 passa ao herdeiro aquella que, se nao 
cassasse,. fioaria vaga h subjeita a facil intru- 
s&o de extranhos, por nao ter quem a defenda; 
obra tit. pa^- 47 ; 
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qu^ para a posse civil passar ao herdeiro 6 
mister que esteja vaga,que nao haja terceiro que 
a occupe; porque ne^te oasoo terceiro deve pri- 
meiraaiante serouvido e convencido; Miscellanea 
yuridica^ pag. 257, referencia a Monezes, Juizos 
Dmfonos, fis. 78 ; Gazeta dos Tribunaes, n. 225 ; 

que o auotor nunca procarou roiviadicar as 
ten as, e neui protestou contra a hypotheca que 
se fa/, do ioda a fdZ 3iid.i ao Doutor Barros, deS. 
Psuto ; 

E pois, em vista do oxposto, do mais que dos 
autos const a, prosoripgoes de direito, com as 
quaes ine conform o^ julgo improcedente a ac- 
Qao e condomiio o auctor rias custas. 

Pagiiem, entretanto, os reus os direitos devi- 
dos ao E^tado e municipalidade pela compra da 
propriedade ha tanto tempo havida. 

Hei esta por pnblicada em m5o do escrivfto 
que intimara a parte e far& sellar as fls. ao- 
crsscidas. 

Por ter tido sempre muito trabalho, quer no 
civel, qner no crime,. nao me foi possivel julgar 
antes esta acgao. 

Varginha, 1 de Jnnho de 1897. 

Jose' Bessoni de Oliveira Andrade. 



Accordam em Rela(j?\o etc. 

Quo vistos, relatados e discutidos estes autos, 
de appollaQao civel da comarca da Varginha, 
entre partes: como appellante Antonio Goulart 



AccordAo 
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Brum appdllados Joao Rebeldiiio- de Miranda 

Gonial t e outro8,negao provimento k appellaQSo 
confirmam a sentenga appellada por ser con- 
forme a direito e ks provas dos autos ; condem- 
nam nm oustaao appellante e MreHem M 
crivfio por aao ter resalvado a ^eiida da data 
do lermo da appellagao d fls. 76 v. 

Minas, 19 de Maio de 1900. 

Srmtlia P^^Aitfis de Albuquerqm -^fmlmdm Vnga 
Fernandis rw^y?— Fui presente ; ThAophUo^ Pro- 
oural Geral ad hoc. 
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A nunoiagfto de obra nova 
tern logar quaado alguQm edi* 
iica QOvameDte algumt obra 
que prejudioa servid&o de 
outrem. 



Quaudo o seahorde doua 
predios [estabeleoe aeryentiaa 
visiveia sobre um em favor 
do outro e posteriormeote 
aliena um delles, as serveu- 
tias estabelecidas assumem 

natureza de servid&o, ealvp. 

clausula expressa em con- 
trario. 



Appellaf So €;ivel n.^S&e 

AppellarUes — Manoel Fructuoso de OlivsiTa e sua 
mulher 

-^ppellados — Firmino Bias Tastes e sua mulher. 

Rblator Snr. Desembargador Veiga 
COiMARCA DE MAR DE HESPANHA 
Tribuaal da ReUg&o de Mioas 

SbNTEN9A 

Examiaados estes autos etc. 

Allegam os nuaciantes Major Firmino Dias 
Fortes e sua mulher D. Laudeiina Leopoldina 
Fortes que, tendo comprado aos nunciados Ma- 
noel Fructuoso pe Oliveirae sua mulher D. Es- 
merinda Feli^bina' de Oliveira, uma morada de 
casas em Santa Helena, proximo da iinha ferrea^ 
com frente para um caminho, cuja servidao per- 
tence-lhes, pOrquanto, e por elle que transpor- 
tam, em carrbs, lenha e outros materiaes neces- 
saries ao servico da mesma casa, de pouco pu- 
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zer&o-se os nunoiados a edifioar uma casa proxi- 
ma da sua, do mesnao lado do caraiaho, impe- 
dindo aesim a servid&o j& existente do transilo 
die oarro, em communicaQao com a via publica, 
o que Ihes 6 prejudicial. E, como n&o possfio 
consentir em semelhanle acto, propunham a pre« 
sente acQfto, requerendo, previamente, que fos- 
se embargada a obra iniciada. 

Concedido o embargo, effect uado ut fls. 6 v, em 
audiencia ofiferoceram os mmciantes os sous ar- 
tigos nunciativos, quaes os de fls, 8, tendo nel- 
les acctesceutado, alem do allegado aa petig&o 
inicial, que: quando conipraram a casa que se 
referiram, ja exislia o caminho, cuja servidfto 
propugnam ; 

que, no comego da edificaQio de que trata-ae^ 
reclamarara coriti-a a mesma, e os nunciados, 
tendo promettido fazer sua casa de modo que 
nfio prejudicaria o transito, n&o obstante o com- 
promisso assumido, a fincaram ern posigao tal 
que, descontando«se seis metres e sessenta cen- 
timetros, parte a que tam direito a Companhia 
Leopoldina, ex-vi da lei de sua concessSo e do res- 
pective Regulamento, langada a cerca divisoria 
e comprehensiva daquelles seis metres e sessenta 
centimetres, segundo a ordem ja expedida pela 
Directoria daquella Companhia de via ferrea, fi* 
caria impe4ida a servidao mencionada, sem pas- 
sageni para carros e ate para oavalleiros ; 

que, ainda nfto sendo iangada a cerca referi- 
da» transito de carro ja estft embaragado por 
ter a pbra embargada side fincada no camin^o 



i 
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existente do que 6 prova a impossibiUdatle de 
tranaporte, em carro, de tijollos, para um muro 
que pretendiam fazer em sua propriedade ou 

•predio ; 

que^ o camiaho cuja servldao 6, de tal arte, 
ombara^ada, conduz k estrada publica, e 6 elle 
uniob que estabelece communicaQao entre seu 
predio e a dita estrada ; fiaalmente que a obra 
embargada d recente, o quo demonstra a sua es- 
oriptara de compra & fls., demoustrativa de que 
a acquislQao do predio cuja sorvidao defendem 
data de 10 de Outubro de 1898. 

Os iiuiioiados contest&ram a acgSo allegando : 
que, na parte de sous terrenos em que estfto e- 
difieando a obra embargada n&o existe servi* 
dllo de transito, legalmente coustituida ; 

que, adquirido pelos nunciantes o predio de 
que trata a escriptura de fls, 18, em 10 de Outu- 
bro de 1898, servem-se do caminho, cujo uso, 
di20Cii41id9 6 ora tolhido, sem o lapse de tempo 
precise para a prv3scrip(;ao, como meio de ao- 
quizigfto de servid^o, pois essa 6 de dez an- 
nos ; 

que» nfto contestando a posig&o de encrava- 
do ao predio dos nunciantes, deveriam elles ter 
requerido, preliminarmente, que fossem os nun- 
ciadoacomDellidoiia dar passagem por ponto fi« 
xado, 6, assim, a servidSo ^se constituiria por 
decreta judicial, como doutrinam os escriptores 
citados ; 

que^ o acto dos nunciantes, querendo impdr 
pftimgQiiil por ponto dado, sem direito pre-esta- 
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belecido, imporla restricQao a faculdade que el- 
les nunciados tem de usar, livremente, do que 
perience-lhe3 ; 

que, nao 6 unico o ponto, pelo qual possfto os 
nunoiantes paasar, para dirigirem-se do seu pre- 
dio 4 estrada publica e vice-versa, outros ha, mes- 
mo em terrene dos nunciantes, que Ihes offere- 
cem passagem mais coramoda ; 

que a obra embargada, no actual estado de 
cousas, nenhum prej uizo acarreta aos nuncian- 
tes que, continuam 4 ler passagem, como at6o 
presente, si innovagao d6r-ae, serA d'ella auto- 
ra e causadora a Companhia Leopoldinfi, se tor- 
nar efifectiva a cerca do leito de sua linha, ati 
a distancia de 6 metres 60 centimetres, de cada 
lado ; em tal hypothese ser& essa cerca que vir4 
embaragar completamente o transito publico, 
em diversos pontes do caminho, antes de che- 
gar-se ao em que os nunciados fincaram a ca- 
za cuja construcgao esti iniciada; finalmente 
que, assim sendo, contra a companhia Leopol- 
dina, e nio contra os nunciados, cabe aos nunci- 
antes o direito de queixa. 

Aberta a dilagao probatoria, e posta a causa 
em prova, depuzeram as testemunhas de As. 28 
usque 33, 35 v. usque 45, procedeu-se a visto- 
pia, fls. 64 a 98, arrazoando ainda as partes 
ft fls. 91 a 98 e 110 a 116, tendo os nunciantes 
ofTerecido mais os documentos de fls. 99 & 107 
e planta de fls. 108. 

que tudo meditado : 

E* improcedente o allegado pelos nunciados 
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6m sella tres primeiros artigos da contestaoao 
de fls. 12, nao assente na melhbr doutrina de 
direito, aoceita por jurisoonsuUos de nota e le- 
gislagoes modernas. 

De feito, n&o negado que, emquanto donos 
do predio alienado pelos nunoiados, adquirido 
pelos nunciantes, em 10 de Outubro de 1898, 
serviao-se aquelles do caminho, actualmente 
empaohado, para dirigirem-se a via publica, nao 
segue-se que, pelo facto da alienagao, tornou-se 
aquelle pi^edio eiictavado, perdendo os^seus 
adquirentes o direito de, como os alienantes, 
servirem-se do referido caminho, para por elle, 
80 dirigirem & mesma via publica. 

Certo, como s6e8er, que nao existia servidao 
oonstiluida porquanto, erao s63 e unices os pro- 
prietaries do predio e do terrene, no qual esta- 
ra locado o caminho, ora em questao, porque, 
servidao 6 in realiena\ aquelia, eiitretanto, 
estabeleceu-se, apenas o predio passou a lercei- 
ro, uma vez que, no titulo nao estatuiu-se e con- 
chavou-se cousa alguma em contrario, invcs- 
tindo-se, pois, o novo proprietario dos mesmos 
direitos dos alienantes.. 

Assim ensinam, entreoutros, sem falar nos 
antigos, C. da Rocha, Btreito Civil, § 558: «Si 
o dono da ao seu predio certo destine em van- 
tagem de outro, tambem seu, por obras indica- 
livasde servidao continua ou apparente, enten- 
de-se constituida a servidao ; de sorte que, si o 
predio passar a differente dono, sem nova de- 
claraQao, vac com ella onerado. » Zachariee, Dir. 
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Up. Fr. § 332, n. 2 «La servitude passe a tout 
proprietaire du fonds dominant, bien qu'elle 
n'ait paa ete objet d'une mention special^ dans 
le titre d'acquisition.)) Laurent, Dir. Civ. Fr. vol. 
8*. n. 85: > Les menie? principes s'appliquent 
&la vente. 

Quand un fonds est divisa par une vente, et 
qu une partio du fonds se trouve oncla\ 6o, celle 
qui a acces4 la voie publique est gravSe d'une 
servitude do pa-sage au profit de I'autre. Cost 
une consequenco logique des obligations qui in- 
oom>bent ,au vendeur. II doit delivrer la chose 
vendus a r acheteur et il doit Ja garantir, ou, 
aux termes de Tarticle 1815, V obligation de de- 
livrer la chose comprond ses accessoires et tout 
ce qui a 6tS destind a son uzag ) perpetu<4 ; » 
c'est le plus indispensable de tons U^s accessoi- 
res, c'esfc le passage, sans le quel Tachetleur ne 
peut pas meme 6tre mis en possession. » Eis 
as razdes, prementes do art. 694, do Cod. Civ. 
France, assim concebido : 

Si le proprietaire de deux heritasfes entre les 
quely, il existe un signe apparent de servitude, 
dispose de fun des heritages, sans que le con- 
tract contienne aucune convention relative a 
la servitude, elle continue d'exister activement 
ou passivenient en faveur du fond alien6 ou 
sur le fond alien6.» Cousa identica acha-se de- 
ter minada no Cod. Civ. Par, art. 2274» ibi: Si 
em dous predios do mesmo dono, houver sig- 
nal ou signaes apparentes e fundamentos, pos- 
tos por eUe em um ou em ambos que attestem 
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servidao de um predio para outro, estes signa. 
es sqtSlo havidos cotno prova desorvidao, quaa- 
do ern relacjao ao domidio os predios vierem 
a separar-ae ; salvo si oatra cousa f6r delibera- 
da no r3speotiv^o dooumento. » 

Nao dest6a o direito civil italiano qual con- 
solida Chiroai, Dir. Ctv. Italiano, Part»3 Spec, 



«In base alia regola, nemini res sua servit, 
fine a che Tdne foiidi apparteaev mo al mede- 
simo proprietario, tale stato di cose nou poteva 
generare servita ; ma cessaiido di appartener- 
gli per alien izioriG di eiitracnbi a diverse perso- 
ne, o di un solo, o pure per divisone, zenza 
che nel titolo sia detto nulla contro la ezisteu- 
za Jella servity, questa s'inten-Je stabilita atti- 
vamente e passivamente a favore e sopra ci- 
ascuno dei fondi separati (c. 633j, parche la u- 
tilit&del fondo e lo sfato di ooso destinato a 
provvederbi continuano anche dopo la separa- 
zione. Appunto per cotesta permanenza, se 
presume voluCa la servitti dalle parte cui, per la 
separazione avvenuta, appartengono i due fon- 
di, pre.unzione cescsante dinanzi alia espressa 
volunt&' contraria. » 

Do que 6 logico concluir que, com o desmem- 
bramento volantario da propiuedade em jogo, 
nao flcarao o^s adquirentes do predio dominan- 
^ te tolhidos da sei vidao itu, nascida no acto da 
acquiziQao, a falta de estipulagao contraria, e 
nem que, tornava-se precizo o lapse* de tempo 
de dez annos, para que, semelhante servidao 
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se julgasse constituida. A servidao nasceu da 
vontade prezumida dos alienantes, pois, sem 
ella, contracto talvez se n&o realizaria. Ac- 
cessorio do predio adtiuirido, os adquij-entes 
nao o teriam comprado, si no contracto, nfto 
estivesse iraplicitamente comprehendido aquel- 
le. Eis que a lei e o bom senso dizem. 

Assim sendo, 6 bem de v6r que nao caberia 
na especie dos autos a providencia lembrada 
no 3*. art da contestagao, nao applicavel o 
inconcusso ensinaniento ahi invocado dos es- 
criptores, cujas palavras forao transcriptas, e 
que regem caso diverso, como 6 facil verificar, 
lendo-se-os nos § § citados pelos proprios nun- 
ciados. 

Assim, ainda nao precede, de modo incon- 
trastavel, o allegado no 4"*. art. da conlestagao. 
Estabelecido que os nunciados serviam-se do 
caminho eii: questao, para dirigirem-se a estra- 
da publioa, si era seu intuito empachar esse car 
minho, impedir a continuagao de tranzito po- 
sens terreno3 coiitiguos e annexes, deveriam 
tel-o externado no acto da venda do predio que 
OS nunciantes compraram. Nao lendo-o feito, 
realiza-se a presumpgao de direilo consagrada 
em magnifica syntheze no art. 1615 do C. C. Fr. 
ccverbis : L'obiigation de delivrer la chose com- 
prendses aacessoires et tout ce qui est destin6 
a son uzage perpetuel» : 

Pois, nada mais indispensavel ao uzo de um 
predio do que a communica(jao d'elle para a 
via publica. Portanto, nao 6 tamanha a tur- 
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bagao de posse allegada ; o tranzilo j4 se fazia 
antes da venda da caza, continuoii ap&s ella ; 
nada estipulando em sentido contrario, quando 
venderao a dita casa, nho se depara oade a 
restricgfto de direito e de faculdade de usarem 
OS mesmos nunciados do que 6 sea, quando d 
certo, e est& estabelecido pelas testemunhas e 
pela vistoria, que a obra embargada estA dentro 
da 4rea attestada pelas testemunhas (fls. 73) ten- 
do limitado o espa90 preoizo para vehiculos, al- 
terando d'est' art3 o que achava-se pre-estabe- 
lecido, isto em detrimento dos uzos que do ca- 
minho costumado tenhfto os nunciantes, seja 
qual fdr a cauza ; Resp. ao J^. quesito dos nunci- 
antes. 

E, quedeu-se essa limitagao, provfto o depoi- 
mento a fls. 27 v., verbis « que 6s nunciantes 
sSo senhorese possuidores de urn predio, ou- 
ja servldao de c^aminho ficou impedida para 
passagem de carros» fls. 29, quando os aucto- 
res adquiriram dos nunciados essa propriedade 
« ]& existia essa sarvidio .... quando os nunci- 
antes compraram a propriedade cuja servidSo 
de carro 6 embaraQada, ainda n&o estava edi- 
ficada a obra embargada» . de fls. 30 aQuan- 
do OS nunciantes compraram a casa dos nun- 
ciados ]k «existia o caminho, cuja servid&o de 
tranzito k p6, acavallo e de carro era permitti- 
da aos donos dos predios dominantes que, or a 
ficfto prejudicados ... mesrao sem a construcgSo 
da cerca de arame por parte da R. F. Leo- 
poldina, abrangendo a distancia de , e 60 




oentimotros qa^ consta pertencer & mesma es- 
trada ; ainda assim julga quo urn carro nfto po- 
deri fazer a volta n'esae ca'iiiaho que vae para 
a caza do3 nunciaates, » por haver um barran- 
co de fronte da caza ora embargada. 

E tambem o da testemunha dos nunciados & 
fls. 3o, quando diz: «que, n&o obstaate, si a 
Conipanhia Leopoldiaa uzar do direito de tapair 
com cerca seis metres e sesenta centimeiros de 
, cadalado dos trilhos, ndo sb ndo passard carro na 
fnnte da caza no caminho que j& existia^ como 
tambem, nao iizando.desse direito a mesma Com- 
panhia. tarna-se a passagem de carro pouco difficile 
devido ao barranco que est4 de lado da caza embar- 
gada e que pertence aos r6us. 

Igualmente o fls. 40, «Si a Companhia Leo- 
poldiira fizer cerca de 6 met. 60 cent, de diatan- 
cia de cada lado dos trilhos, tal cerca vir& eiu- 
baragar o tranzito em diversos pontes do caminho 
antes de chegar ao ponto da caza embargada. 
caminho actualmente existente 6 o unioo que 
est& de servidAo aos auctores. e qualquer outro 
ponto que se adopte para abrir novo caminho^ atra- 
vessa incofUestavelmente t err ems, em parte pantanozos 
pertincentes aos nunciados para se poder chegar ao 
quintal de propriedade dos nunciantes, e que o ca- 
minho, actualmente existente, cuja servtddo se 
discute 6 mats solido, por nao atravessar a mes- 
ma zona pantanoza, caminho este queja existia^ 
quando os nunciantes compraram aos nuncia- 
dos a casa cujo caminho em servidao ae dis- 
cute. 
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Era sentido quasi identico dep6z a 5*. teate- 
munha dos nunoiados k fls. 42 k 44. 

Em affirmar que a demonstrada servidao dos 
nunciantesempeiora coma edifioagSo intenlada 
los donunciados, 6 positiva e terminante a vis- 
toria nas respostas aos quesitos d'aqu^lles sob 
I ns- 1% 3% »», 12, 20, e destes sob ns. 13, 14, 
if 15. 

E, entfto, oabe inquerir-se : aos nunoiados as- 
sisle o direito de assim procederem ? Pela ne- 
gativa deve ser resolvida a questSo, de accordo 
com a ligao dos interpretes da lei. 

Eis como a respeito se exprirae Almeida e Sou- 
' z&, em sua obra Casas, § 61 : «que se o novo 
edificio impede alguma sorvidfto, v. g. de carro 
de cavallo, de p6, qae compelia ao visinha pelo 
solo occupado com o mearao edifioio, fica illi- 
cita a edificagao, como impaditiva da servidfto, 
a que o occupado s6loera sujeito. «Anteriormente 
diseera ao § 56, ser permittido a qualquer edifi- 
car noseu solo por uma liberdade natural ainda 
que em consequencia,prejudiqne a terceiro, por- 
que quern usa do seu direito, nao causa damno; 

contanto que 3'., Ihe nao obste alguma ser- 

vidao contraria negativa que ihe cohiba ou res- 
trinja a liberdade de edificaD). 

Chironi, citado, § 181 B : « II proprietario del 
fondo servente ha il dovere de non far cosa al- 
^ cuna che tenda a toglierruso della servilu, od 
^ a deminuirlo a renderlo piu incommode (C. 615, 
635, e 645); perci6 non pu6 variare lo state del 
fondo, ne trasferire I'exercizio della sorvitu en 
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un luogo diverso daquell dove 6 orginariamente 
stabilito, aalvo accordoin contrario,e salvo pure 
il case che la varizione introdotta non dimi- 
nuiscano la utility del fonao dominante » . 

Ora, 6 com infrac<jao de todo8 esses princi- 
pios que oa nunciados pretendem, ex propno ntarte 
mudar o logar da servidfto estabelecida e reco- 
nhecida, local-a em ponto diverso do actual, sem 
vantagem antes com,detrimento do predio domi- 
nante, pois terio os nunciados de abrir oaminho 
em terrene seu, e passar por outro, dos nun- 
ciadoSi nao enxuto, como esse de quegosa. 

Como que legislando para a especie temos 
o art, 701, do Cod. Civ. Francez assim concebido: 
« Le proprietaire du fonds debiteur de la servi- 
tude ne pent rien faire qui tende a en diminuer 
Tusage ou 4 la rendre plus incommode. 

Ainsi il ne peut changer Tdtat des lieux ni 
transporter I'exercice de la servitude dans un 
endroit different de ci^lui oi\ elle a et6 primiti- 
vement assignde »• 

Fica, pelomesmo artigo, salvo o case em que 
dono do predio serviento offerece um logar 
egualmente commodo para o exercicio da ser- 
vidfto, que na hypolhese nfto se realisa e o 
provfto a vistoria e testemunhas, 

Interpretando o art. 701 citado, procura 
Laurent mitigar^lhe o vigor, no entanto, com 
seu sense juridico profundo nfto se furta &8 
seguintes conclusoes ; n. 268, vol. 8.* « Quand 
y a t'il prejudice ? pergunta elle. E responde : 
« Jja question est evidemment de fait, et 
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dcit etre decidde en egard aux circonstances 
de le cause. II suffit que Tusage de la servi- 
tude, soit moins commode, d'apres le texte de 
la loi pour quile proprietaire du fond dominant 
ait le droit do plaindre. 

La servitude est survent une question de commodity 
d'aggrement meme : II faut done tenir compte do 
cette consideration. Ainsi le proprietaire du 
fonds grev6 de servitude de passage ne pouvait 
cultiv6r Ten Iroit par lequel rexerce ; ce doit 
6tre en sentier ou chemin, ce que exclut toute 
culture. » 

Ora, com infracg3.o d'estas regras, o que d 
patente dos autos 6 o empenho dos itunciados 
em mudarem o logar da servidao existente, lo- 
cal-aem outra parte estabelecendo apassagem 
per dentro do quintal dos nunciantes para ter 
sabida por terreno pantanoso. (Artigos, raz5es, 
testemunhas e vistoria). 

Igualmente positivo e terminante d o crtado 
no n. 276, vorbis : Nous avons supposd aussi 
que le deplacement de la servitude pent se 
faire par la seule valoritd du proprietaire de 
rberitage servant. Le contraire est ensetghi et 

a eti jugi Evidmment le proprietaire du 

fond servant ne pent pas, sans raison, deman- 
ds que la servitude soit deplacie ; I'article 702 
determine les condictions sous les quels it peut 
exercer ce droit. Se deplacement ne depend done 
pas de son caprice. II ne peut pas non plus le faire 
sans le concours de son voisin I 

Continuando, accrescenta Laurent, no n. 277 
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<c V article 701 m parle que du deplaoement 
de la servitude. Faut il rappliqu«3r, par anaiogie 
& Texeroice de la servitude ? 

11 y a un arrdt en ce sens ; le proprietairo du 
fond servant p3ut demajader un changemeat, 
dit la cour de M:)iitpeUier ; Si 1\ moJiri^ i tion 
qui il reclame ne "f/eui v;inire dircctement oaindii-ec- 
tamtnt, dans le present^ ou dans tavenir du fond 
dominmt, ni dimiiier Tutilitd que cp. fond 
retire de la servitude ou rendre fexercice de la 
servitude plus incommode. 

A condeninar a pretenQao dos nunciados em 
madarem, per si sos, por utilidad*. propria, e 
cominoommodo dos nunciantaa, a servidAo d'cs- 
teSf ainda est4 o conselheiro Lafayette, Dir.^ 
dm Comas, § 118, fiae « donv> do serviente pode:* 
•...c) Mudar a servidao de um local para o itro, 
contanto qu»^ a mudanga Ihe seja util e a em nada 
offeada as conimodi lales do predio dominanl'\ 

No mesmo santido dispOe o art. 2238, do Cod. 
Civ. Port.... contanto que o dono do predio do- 
minante nao fique prejudicado ». 

escopo'dos ftunciados, patente da sua con- 
testafjfto <art. 5", accentuado nos propostos que- 
zitos para vistoria, 10, 11, 12, 16, 17,) e nas al- 
lega^fSeSi de fls. 6 provar que os nnnciantes nSo 
ficSo prejudicados com a edificaQao da obra em- 
bargada ; que elles podem ter passagem por ou- 
tro logar e que se sua servidao aoha-se em- 
baragada e ompeioi'ada, de»vem-no nho a facto 
sen, e sim, ao de ler lanQado a admiuistraQfto da 
Coinp. Leopoldinasuas cercasem pontonoqual 
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estreitando a faixa de terra entre a casa come^a* 
da e a cere \, toraio^iinpoaaivel o tranaito de 
carros, qual exisiia. 

Estando j4 demonstrado que Ihes falleee di- 
reito de mudaro local da servidao estabelecida^ 
quando ha prejulzo nessa mudanQa, n&o 6 licUo 
ao doao do prodio serviente empeiorar a servi- 
daado dominante; cabe salientar ainda que^mes- 
mo admittido que a impossibilidade de tranaito 
de caiTo pelo local habitual e da aorvidao, veio 
do facto de ter a Comp. Loopoldina lauQado 
sua aerca ondo aJauQou, sSo tambem; coeffioien- 
tea d'essa'impoasibilidade os nunciadoa, que ap 
n\o tivessom (incado sua casa no cacninho axis- 
tente, n^o teriam priva lo os nunciantes de sua 
servidao, porque, recuadaacaaa doaa metros, 
o tranaito se faria franco, e qual achava-ae ea- 
tabelecido,maxi/neae ae attender 4 que oa nunci- 
antes reconheciam ter a Comp. referida direito 
a torrenos marginaes da linha (doc. & fls. 97,104, 
e resposta ao 15*, quezito doa nunciadoS). 
E, pois, 

Conaiderando que com a edificaQ&o da casa 
embargada, os nnnciadoa privfto os nunciantes 
de uma das utilidades resultantea de auaaervi- 
d&o, qual ae achava eatabeleoida ; 

Considerando que, aasim pralicando, oauaSo- 
Ihcfe prejuizo per faolo proprio, julgando, como 
julgo procedente a acgao e provada a intengfto 
doa. nunciantes, condenmo os nunciadoafi demo- 
lirem a caza cuja conatrucgao coroeQaram po- 
(Jendo iocal-a porem, em poai^ao na (^uai nao (o* 




-58- 



Ihao a servidao de que gozavam os nunciantes ; 
6 nas custas. 

Map de Hespanha, 17 de Maio de 1899. 



2.*^ Senten?a 

Vistos etc, 

Os embargos de fls. 128 a 132 n&o encerrain 
materia tolalmente nova, n^o allegada j& e 
que n&o tivesse sido apreciada, mais ou me- 
nos/ por occasi&o da prolaQfto da sentenQa 
embargada. 

EffecUvamente, constituem, emsynthede, o 
eixo, sobre que gir^o os ditos embargos as 
seguintes allegagdes : 

a) que, i nfto se ter dado o facto de haver 
a Companhia E. F. Leopoldina, langado a cer. 
ca k qual referem-se Concordes as partes as e tes- 
temunhas 'e o auto de vistoria de fls. no ponto 
era , que se a langou, a servidao dos embarga- 
dos n&o teria ficado embaragada ou tolhida ; 

i) que, sendo aquella Companhia quem, d'es- 
t'arte, toiheu ou privou os embargados desua 
servidao, rosta saber, e esse 6 ponto contro- 
verso, que, convem ser deoidido, si f6l-o com 
direito, ou si abusivamente, com violencia feita 
a direitos dis embarganles, e, correspectiva- 
mente dos embargados ; claro que a referida 
Companhia interveio, abusivamente, na casa 
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alteraado ou modificando [seu estado tendo-se 
tornado a faotora da injuria, 86 ou em conjun- 
cto com OS embargados ; allegando-se mats 
que a sentenga embargada n&o reconheceu, 
expressa e cathegoricamente o direito, com que 
interveio a. Comp,' 

c) que OS embargantes demonstraram o ne- 
nhum direito deolanQar a Comp.' E. F. Leopol- 
dina a ccrca que langou no local em que foi 
looada, cerca que, retirada para ponto mais 
proximoldos^ trilhos nfto enbaragaria a servi- 
dao dos embargados que, ainda flcariam com 
um caminho do Sj^SS c. sufflciafrtes para o 
transilo de carros, e, si estreitado o caminho, 
assim foi por facto praticado por outrem, e, 
pelo qual, n&o podem ser rasponsaveis os em- 
bargantea. 

d) que a decis^o ' da causa depende do re- 
conhecimento ou desconhecimento do direito 
da Comp/JO. F. Leopoldina modificar o estado 
da [questio e tambem o da obra embargada, 
fincando a cerca [que flncou, devendo a causa 
ser^decidida, independentemente da modifica- 
Qfto operada, somente se considerando o estado 
de cousas qual era ao tempo em que o embar- 
go operou, e, no qual aj cerca mencionada 
nao se achava^ fincada,' e, assim era, quando, 
em 22 de Dezembro de 1898 depuzeram as tes- 
temunhas de fls ; 

que tudo ponderado ; cotejando-se estas 
allegaQCos dos embargos com as da contesta- 
Qio de fls, 12, verifica-se que os embargantes 
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xnostraao-se vascillantes em seu systema de de- 
fesa, como que dando de mfto e tendo aban- 
donado a que idearam aqiiellas folhas. 

Cotejando-se-as com a materia dos quesitos 
da vistoria, propostos k fls. e fls., e allegagOes 
de fls., e fls. conclue-se que j& eniao f^rSo tra- 
ziJos & tela e discutidos esses varios pontes que 
flcaram implicitamente reaalvados pela senten- 
ga embargada, desde que proferida no senti- 
do em que o foi ; cabendo tornar patente e 
accrescentar que os embargados reoonhecem di- 
reito a Comp/ E. F. Loopildina, tanto que, 
a elles faz^m explioita I'efereacia nos docu- 
meatoa de fls. 100 e fls. 105 e da sua nenhuma 
opposi^ao, quiga annuenoia a permanencia da 
cerca locada onde esta, oulra cousa nfto se 
pode inferir, que nSo seja esse reconhecimento, 
porquanto, dada a emergencla desta causa, a 
retirada d'essa cerca e a demonstragao de 
oarencia de direito da Compaiihia fincal-a pode- 
riani alterar profundame ite os motives de deci- 
dir e a propria decisao. ^ 

E e certo que, em coadigoes taes, nao se 
abandona direitos que se reputa possuu'-se. 
« Qiiem cala certarnente nao confessa, por6m, 
comtudo, verdade 6 que nao nega » L. 142 pr. 
de reg. juris* 

Do que licito 6 concluir-se -que si attentado 
deu-se, si ataqu3 foi feito conira a servidao dos 
ambargados, servidao, aliis, contestada & fls. 
12» foi tai ataque praticado pelos embargados 
que nfto tolerariam que a Comp/ E. F. Leo- 
poldina tomatte mu ttrreno si de seu direito. 
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de propriedade sobro ello estivesem seguros 
e oonacientes, e, de que Ihes fallece essa segu- 
ranQa e consciencia, prova contitue terem pro- 
cedido k oxcavagSes no barranco, para darem, 
assim, transito livre, de carro, aos ombargados, 
mesmo antes de ter sido fait a a cere a cons- 
tante dos autos. Egualmente, ficaria sem ex- 
plicagao o facto de pretenderpm mudar o ca- 
minho, querendo forgar os e.nbargadoa a ser* 
virem-se de outro que tratarain de abrir e o 
demonstra a vistoria de fls. e dizem testemunhas. 

Quem sento-se forte no sen direito vae por 
diante no go2o e effectividade, e nfto socorre- 
se de meios indioativos de vacillaQao, como 
que appellando para a transacgao. 

Accresce, demais que, o dec. n 1930, de 1857 
dizendo em seu art. 6.^ que « A administraQao 
da Estrada marcar& a distancia de tres bragas 
em que poder^i qualquer levantar predios ou 
plantar arvores de crescimento, evideniomente 
impoz restriccao ao direito de propriedade, em 
beneficio publico ; e, si os cmbargantes estao 
seguros do seu direito, si certos de que a 
Conip.' E, F. Leopoldina abusou, usurpou di- 
reitos seus, quando langou a oerca em questao, 
nao se comprehende sua pusillanimidade ante a 
dita Comp.' e de que dao provas as alle- 
gagOes & fls. 113. « Mais do que todos ficaram 
prejudicados os nossos constituintes a quem 
se tolheu a sahida livre e franca que tinhao 
para os productos de sua situagao agricola, 
pois a cerca feita reduziu o caminho na sua 
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iargura primitiva de.Sj'SS c. (distancia da valleta 
ao esteio fcontal da casa embargada ; resposta 
ao quesito 22 dos au tores, ao quesito 6.^ dos 
reus) a 1,'93 c. (distancia eiitre a cerca e a 
mesma casa embargada (resposta ao 4/ quesito 
dosautores; nao permittindo, portanto, pasagem 
de carro. Contra tal violencia deveriam tam- 
bem 03 auotores protestar. « Eis como enun- 
ciam-se os embargantes. 

Si OS embargante? sio victimas de violencia, 
si vifto, se vedm seu terrene assaltado e torna- 
do pela Comp.' ; si, com isi^o,^estao prejudica. 
dos, 6 inexpUcavel qio crazem;os bragos e 
consintam na victoria da usurpagao e da vio- 
lenoia, — ji que estas Ihes parecem tao mani- 
festas, e tao inconcusao o direito dell^^s embar- 
gantes. Isto 6 pouco humane. 

A vistoria que deixou provada a existencia 
da cerca teve logar em 03 primeiros dias de 
Fevereiro deste anno ; felt a, segundo allegam 
OS embargantes, em torrenosea e trazendo Ihes, 
alem de perda do terrene, [prejuizos perma- 
nentes, 6 adiuiravel que, at6 a presente data, 
nao tenhao procurado restabelecer estado de 
direito violado, consantindo os embargantes 
no esbulho feito e do qual dimanam-lhes tantos 
damnos, segundo allegam. 

Convir-se-ha que nao 6 normal este mode 
de proceder ao qual convem relacionar-se que 
consta dos documentos de fls. 100 e 105 nao Ian. 
(}ado a esmo, deve-se, supp61-o. 

A prova dada nao alterou os termos da 
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quesiao, dispensavel a da propriedade dos ter- 
renes, que nao esld em jogo, ut testemunhas 
& fls. 183 a 186. E, pois. attendendo ao que 
mais dos aulos consta, julgo afinal nfto prova- 
dos OS embargos de fls, e nSo obstante elles, 
cumpra-se a sentenga embargada, pagas as 
custas pelos embargantes. 

Mar de Hespanha, 17 de Outubro de 1899. 

Antonio Arnaldo db Ouveira. 



Vistos, relatados ^e discutidos estes autos 
de appellagfto civel, da Comarca de Mar de 
Hespanha, entre partes, appeilantes Manoel 
Fructuoso de Oliveira e sua mullier, e appelia- 
dos Firmino Dias Testes e sua mulher, etc, : ' 

Considerando que a nunciac9o de obra nova 
tern lugar quando alguem edifica novamente 
alguma obra, que prejudica a servidao de ou- 
trem ; Ribas, Proc. Civil art. 762) ; 

Considerando que a edificaQao da obra nova, 
por parte dos nunciados, ficou provada pela 
planta de fls. 108, depoimento de testemunhas e 
vistoria de fls. 62 ; 

Considerando que si o senhor de dous predios 
estabelece — sobre um — serventias visiveis, em 
favor de outro, e, posteriormente, aliena um 
deiles, as serventias ei^tabelecidas assumem a 
natureza de servidao, salvo clausula expressa 
em contrario ; (Lafayette, Dir. das Comas ^ vol. 
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Considerando que a servid&o dos nunciantes 
esti provada dos autos, ut depoimento de 
tesiemimhas k fls. 19 v. e fls. 30, e que, no 
contracto de veuda, (fls. 18) n&o so exclue a 
•erfldfto 4»i8tent6 ; 

Accordam em RelaQfto negar provimento & 
appellaQfto interposta por termo & fls. e con- 
firmar a ^entenga appellada de fls., por seus 
fnndamentos. Castas pelos appellantes. 

MInas, 27 de Junho de 1900. Braulio P.— yulio 
da Viiga — Jfirnandes Torres — Ferreira TinOco. 



ViHtoa, relatados e discutidos estes autos de 
appellagfio civel,'da Comarca do Mar de Hespa* 
nha, entre partes, appellantes Mauoel Fructuo- 
80 de Oliveira e sua mulher, appellados Firmi- 
no Dias Tostes e sua mulher eto. 

Gojuiideranda que a servidflo dos nunciantes, 
ora embargados, se constituiu pelo facto da 
aquisigao do predio, que tinha ser^entias yi« 
sivdis pelo terrene dos embarganies nao ha- 
veado no oontracto de venda clausula expressa 
em contrario, e estando provado dos autos que 
a casa nova veio affectar essa servidao : 

AQCOrdaiB %m Relag&o dospr^sar os embargos 
de fls. 209 oppostos ao accordao de fls. 207, 
que conflrmou a sentenga appellada por seus 
fandamentos. Pagas as castas pelos embar- 
gaiites. 

Minas, aos 9 de Margo de 1901 — Brauho P. — 
yulio da V$iga — Fernoftdes Torres — Ferreira Tin6co. 
— ^» Tk$^fkik Sm^^iva —Amorim -^Amador. 
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Pagamento de dirida reoo- 
nhecida em inventario, em 
reposiQ&o na partilha. 



AppfUante — Francisco Pimenttl de Barros 
AppeUados S'gadas Yianna & Comp.^ 



Relator o Sua, Desembahgador Albuquerque 
COMARCA DE MAR DE HESPANHA 



Examinados etc. 

Provado, corao eatd, com a certidfto de fls.a 
que o reu Francisco Pimentei de Barros assu- 
miu a responsabiiidade do pagamento da quantia 
de que os auctores Segadas Vianna & Comp/ 
erSo credores do espolio do finado Jos6 
Guilherme Sampaio, pois que aniiuiu k que na 
partilha dos bens desse finado se o torna^se res. 
ponsavel por ella, aomo reposigSo, naturalmente, 
por terem so Ihe dado bens equivalentes em paga- 
mento* ; provado que a partilha cm que assim 
determinou-se Iransitou em jiilgado ; ejulgado 
conf6880 o reu quanto k esse ponto por nao 
ter acudido a intimag^o para depdr, pessoaes 
elles ao dito reu : Considaiando procedente a 
acg&o e provada a IntenQfto dos auctores con- 



Tribunal da RelagSlo de Minas 
Sentenqa 




demnd o roferldo^ rea ao pagamento da qnantia 
d6l'l:9M9000, juros da mora e nas castas. 
Mar de HespanhaG de Dezembrode 1901. 

Antonio Arnaldo de Oliveira. 

AccordAo 

Acoordam em Relagao. Que vistos, relata- 
dos e discu tides estes autos de appeliaQ&o civel 
da Comarcade Mar de Hespanha, entre partes : 
como appellante Francisco Pimentel de Barros 
e app^Uados Segadas Vianna &]Comp., neg&o 
l^oviinentoi appeUag&o e conBrmam a sentenga 
appellada, por ser conforme k direito e &s pro- 
vas dos autos. Pagas as custas pelo appellants. 

Minas. 15 de Maio de 1901 . Braulio P. — Aives 
di'^AIMpmrim—yuli^da Veiga^Fernandes Torres. 
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Requisitos do contraeto de 
empreitada. Toda e qualqu«t 
em^reitada 6 iocag^o mer* 
cantil. 

Todas as acQ(56s que da« 
rivarem de locagfto mercantU 
devem ser processadaa no 
juizo commercial. 

Para validade do contraeto 
de empreitada n&o d essen- 
cial que este seja feito por 
escripto. 

Quando a obra nfto tern so- 
lidez e aoha-se com imper- 
feigdea n&o tem o empreitei* 
ro direito a iademniaagfto aU 
guma, antes 6 el!e responsa* 
vel pelos defeitos encontrados 
no predio, porque as condi- 
QOes de seguranga de uma 
obra fazem parte implicita do 
contraeto de empreitada. 

Appella^ao CI vel n. 944 

Appellante — Jcdo Casoul. 
Appellado — Bernardino da Silva (Suedes 
Relator o Snr. Dbsembargador Amador 
Tribunal da Relagllo de Minas. 
COMARCA DE BAEPENDY 
Sbntenca 
Vistos estes autos etc. 

AcQ&o ordinaria entre partes como auctor 
Jo&o Casoul, e reu Bernardino da Silva Guedes. 

Allega o auctor, por seu advogado eprooura- 
dor habilitado pelo instrumento de fls. 3, que 
contractou com o reu, no fim do anno de 1894| e 
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por ooHtracto verbal e nao esci fpto a construc- 
Qfto de urn predio para este, no lagar onde 
actualmenle reside o reu,no caminho que segue 
para a EstaQ&o, e sem constar dos autos planta 
assignada por ambos os contractantes, mediante 
a quantia de 20:000$000. 

Diz mais que posteriormente exigindo o reu 
alteraofto emodifioa(jao i)o piano do edificio, que 
trazia augmento de serviQos e de despesas, ficou 
a empreitada elavada k 26:500$000, e tendo o 

auctor recebido do reu a importancia de 

22:500S000 mais ou menos, e que no enlanto 
faltando pouoo para a conclu^fto daa obras da em- 
preitada, recusa-se o reu a pagar amigavelmen- 
te o reatante do oontracto e mais ainda a im- 
portancia das obras accrescidas pelas alteraQOes 
havidas no primitivo contracto, que esiava em 
6:000S000 ; protestando fazer o abatimento que 
f6r combinado dos materiaes, como opportuna- 
niente mostrar&. 

Allega mais que nSo tendo podido amigavel- 
mente liquidar este debito fez citar o reu para 
comparecer k 1'. audiencia, que se seguisse, 
aflm de ver propdr, sob penade revelia, a com- 
petente acQio ordinaria de indemnisagao, para 
aflnal ser este condemnado no pagamento do pe- 
dido, perdas, damnos e custas ; mesmo porque 
nflo precedeu accordo algum sobre o abati- 
mento dos materiaes, h quese referiu. 

Proposta em tempo a ac^fto, que tern por 
baze a petigfto inicial de fls. 8, solemnisada com 
as formalidades das acgOes ordmarias commer- 
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oiaes, e oitado previamento o reu, como oonsta 
do mandado de fls. 4, e certid&o de fls. 5, ficou 
marcado & este o prazo legal para a contestaQ&o, 
aprezentou o reu era tempo a reconvenQfto, que 
se Id 4 fls. 8 & 9, accompanhada de varios do- 
cumentos que vfto de fls. 10 usgue 63. 
^ Noa mesmos artigos da reconven^o allega 

y o reu nada dever ao auetor, porquanto pagou- 

Jhe da emproitada em questd^o a quantia de Rs,. 
25: 191 $750, sendo que o prego da empreitada 
foi de Rs. 26:500$000, restartdo apenas a quan- 
tia de Rs. 1:308$250 ; 
que o reconvindo tendo reoebido a quantia 
. j& menoionada deixou de conoluir a obra, e pelo 
que tem o reconvinte de despender para a sua 
conclus&o quantia superior & 3:000$000. 

que alem disso, isto 6, que al6m dessa des- 
pesa & que forQOsamente se sujeitar& ainda do 
auetor responsavel pelo aluguel da mesma casa 
desde 1 de Janeiro at6 a data em que foi forga- 
do a entregal-a, por haver suspendido sem 
motivo e rasfto de sor, o trabalho. 

que al6m disto tendo-se compromettido, o aue- 
tor reconvindo k entregar a casa prompta em 
Julho de 1895. nao a entregou senfto depois do 
mandado compulsorio da Justiga e/consequente 
propositura da presente acgfto, sendo • ainda o 
auctor reconvinte obrigado a indemnisal-o dos 
alugueis da casa do Dr. Meirelles Ernesto k ra- 
sfto de 1258000, mensaes por espago de 5 mezes 
que pagou, e k Jos6 Ribeiro da Luz & rasfto de 
1401000, por mez, 3 mezes e 15 dias, que egual- 
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mente elle reconvinte pagou e consta dos re- 
cibos defls., alugueis que tdm sua origem im* 
mediata n&o na ex:ecuQ&o do predio no tem- 
po e prazo eslipulado. 

que tambem o reconvindo 6 responsavel para 
com o reconvinte pelos prejuizos e lucres ces- 
santes pela recusa de acabar a caza e de en- 
tregal-a mesmo sem estar acabada,prejui808 que 
ser&o arbitrados e que o^econviate arbitra em 
6:000$000, flcando, pois o, reconvindo devedor ao 
reconvinte da quantia total de Rs. 8:6l5$000,8om- 
ma d'aquellas parcellas e que, portanto, deve o 
reconvindo ser condemnado no pagamento dessa 
quantia,al6m de outros damnos emergentese lu- 
cros cessantes e custas ; contestando o mals 
por negaQfto com o protesto de convencer afinal 
de facto e de direito. 

Conferida vista dos autos ao auctor pata 
a replica, este limitou-se a replicar por nega^ao 
com protesto de convencer afinal de facto e de 
direito, pelo que por despacho deste Juizo k 
fls. 66v. foi declarada a causa em prova, como 
ainda se v6 pelo termo de audiencia. de fls. 67. 

N&o recorrendo as partes h prova testemu- 
nhal forfto de accordo k adoptarem k prova da 
vistoria como a melhor e que prevalece k to- 
das as provas que no case jamais deveria ser 
omittida, porque sem o seu esclarecimento nao 
se finda o juizo. 

Effectuada essa diligencia, que consta dos au- 
tos de fls. 80 a 82, 84 k 86, seguiram-se as ra- 
z5e3 finaos de parte k parte, vindo os autos k 





conclus&o parajulgamento da causa, convindo 
h este Juizo derimir o pleito : 



Considerando que effectivamente se veriflcou, 
perante o nosso direito, um verdadeiro oontrao- 
to de empreitada por concorrerem os requisitos 
indispensaveis e que a caracterisam e que tod a e 
qualquer empreitada locaQ&o mercantile co- 
mo 6 expresso no tit. 10, art. 237» e seguintes 
do Ccd. Commercial, assim como todas as acgSes 
que derivarem de locagao mercantil devem ser 
processadas no Juizo Commercial (art. 20, § 3*, 
do Reg. n. 737, de 25 de Novembro de 1850,) 
e pOrtanto regularmente foi proposta acg&o pe- 
rante este Juizo* 

Considerando que n&o 6 elementa e condi^fto 
essencial que seja reduzido k escripto esse con- 
tracto de empreitada, porque em nenhum dos 
artigos de que so compSe o tit. 10 do Cod^ Com^ 
mercial, e que trata de locaQfto mercantil se en- 
con tra disposiQ&o alguma que obrigue a ser 
por escripto o contracto](Ie empreitada, para o 
qual basta haver ajuste verbal sobre as obras k 
fazer. 

Considerando que ainda mais dispensavel se 
tornaria, porque o auctor em sua petigao ini- 
cial se refere ao mesmo contracto e mais expli- 
citamente o confessa no documento de fls. 81, 
onde declara ser opredio, em construoQ&o, do 
reu, elle o empreiteiro, e o ajuste das obras k fa- 
zer, na importancia de 26:500SOOO, o que est& de 
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aocardo com o que escr^ve na petioio inicial 
e portanto sabre a existenoia do alludido con- 
tracto nao existe razio duvidar. 

Considerando que se estipulou o praso do co- 
mcQO da obra em Dezerabro de 1894, e.o auctor 
obrigado & ontregar prompta ao reu em Maio 
de 1895, prazo de 6 mezes oomo se pralica ordi- 
nariamenteem emprasas desta .ordem em Ca- 
xarabu em circumytancias identicas ; cujo pra- 
zo por acoordo foi ainpliado at6 31 de Julhojdo 
iDesmo anno de 1895, par^ a alludida entrega, 
j& existindo orespoctivo acc6rdo,tiido de acc6rdo 
com o art. 226, do Cod. Commercial. 

Considerando que posto o auctor nao se re- 
ferisse k estas circumstancias em sua petigfto 
inicial, o que deveria ter dito para poupar & 
este Juizo 6 trabalho de procural-as nos autos, 
o que de facto eiicontrou-se nas razOes finaes 
do me^mo rcu,e qiie pelo auctor n^o forflo contes- 
tadas^ vindo asoim a se torn.ir ellas implicita- 
mente confessidas para caracterisarem, como, 
de facto, completaai o alludido contracto. 

Considerando quedandoo auctor cumprimen- 
to ao contracto e ajust9 de obras, 6 certo e cons- 
ta de varies documentor unidos aos mesmos au- 
tos, que elle nao cumprio o contractado, porque, 
■em vezde no praso que Ihe foi concedido, fazer 
etttrega da obra, paralysou os trabalhos^ e nao 
cogitou de cumprir a obrigaoao a que sa imp6z 
atd que o reu teve necessidade de recorrer a Jas- 
tiga para foroal-o, como fez 4 entrega do predio 
para, aem se achar mesmo concluido, pa^sar- 
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se, como de facto ahi foi residir por neoessitar 
do coinmodo do negocio e tambem para cessar 
as deepesa de alugueis[de oazas e tratar de con- 
cluil-a & sua custa, e nao tendo o auctor dado 
molivo jiiridico o plausivel da execuQfto da sua 
obrigagao e da rasao por que nao trabalhava na 
casa. 

Considorando que a vistoria existenle nos au- 
tos coniprova plenamente que o auctor, quan- 
do foi forgado 4 entregar a casa em questfto, 
ainda nao se achava e nem se acha concluida 
e noni executada com os preceitos daarte,por isso 
quo OS sous alicerces iiao corr'espondem k re- 
sistencia deviila, tendo-se em vista a qualidade 
do terreno e a altura do predio, que a qualida- 
de e dosagem da argamassa forfto muito deffici- 
entes e pelo que o prodio tiao aprezenta a se- 
guranga devida. 

Considcrando ainda que tendo o auctor feito 
taes obras cm taes condigoes imperfeitas e sem 
coadiQao de solide^, como decidiu a vistoria, 6 
o caso denao haver direito algum, ao empreitei- 
ro, de pedir indomnisagao, sendo certo, ainda 
mais, que 6 responsavel pelos defeitos encontra- 
dos nopredios, por se originarem de sua propria 
culpa (Almeida e Souza, Acgdes Summarias, § 417 
e Coelho da Rocha, § 825,) vislo como 6 condi- 
Qho implicita de todo o contracto da natureza 
do prezente a execugao da obra com observan- 
cia das coiidigoes de seguraiKja e regras de cons- 
truccao. 

Considcrando que a culpa toda do auctor, cq- 
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mo empreiteiro, ainda maici so revellou pois que 
certifica a vistoria que os trabalhos de carapina 
estao mal feitos,que algum material nSo est^i con- 
forme a uma c(?nstruGQao solida ; que o assoalho 
do fundodo armazem, parte do assoalho do mes- 
mo armazem e o telhado do puohado carecem 
de uma reforma completa, sendo certo que 6 
foFQcso que responda pelos factos e damnos pro- 
veniejites da Uc'lo entregi, incorreudo na ao- 
g&o do art. 227, do Cod. Commercial. 

Considerando que a vistoria produz seus effei- 
tos, porque nao houvo contra a mesma queixa 
de erro, ou lesao outro outro vicio e por ella se 
venfioa o abuso inqnalificavel que teve o em- 
preiteiro em relagao ao contracto que fez, que 
6 lei e obriga as partes. 

Culpa lata compara-se aoMolo e ao dolo nin- 
guem deve patrocia;u' e nao podem do mesmo 
resuitar direitos e obrigaQoes civis^e naturalmen- 
te exigiveis. 

Considerando ques obedecendo-so aos laudos 
da vistoria que a casa definitivaniente concluida 
importara em 29:700$000, e que quando eila foi 
entreguo ao Fv^u valia 26:400$000, e tendo o 
mesmo reu gasto depois da ontrega a importan- 
cia do 1:4503000, e tendo ainda de gastar mais 
para a conclusao 1:850S000, profaz a somma de 
29:700$000, como referem os laudos da vistoria 
e sem direito ao auotor de opp6r qualquer recla- 
magao. 

Considerando que o auctor reconvindo cau- 
80U damnos ao reu reconvinte, con^istentes em 
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nio tor feito o predion confoTOie o ajuste, ter 
deixado de obsorvar as cornligSos de seguranga 
« regras do con^trucQao, ter obrigado o reoon- 
vinle A despender sommas do dinheiro para cor- 
rigir os erros e oiioniies defeitos da ohra, como 
para concluil-a ; ter deixado de comprar o pre- 
dio que o auctor rocoiivindo se obrigira i fa- 
z ?r, pagaiido alugueis em casa alheia e final- 
men te t r recorrido aos tueios jiidiciaea para ha- 
ver a entrega do sua propriedade, pelo quo estA 
o auctor n I rigorosa obrigagao de satisfazer ao 
reu t >du5 estey d uuuob o pri^ju'sos que serfto op- 
portun uvien e liqai lad'js u i exeouQA.0, 

Consi'ieraudo quo taes daiunos e sua salisfa- 
gSo deco/rem do priucipio de que euiprei- 
teiro, luestre de obras, aobretudo, n^o tendo fei- 
to os ab itiuientos a que so prop^z e consta de 
su;i peii(;ao inicial. nlo pode gozar do benefl- 
cio que a outros 6 oonoedido. 

A Ord., L. 4^, Tit. 13, § 8, que 6 legislagao 
aiibsidiaria, negidho nogao p*\ra reclamaQSes 
€X'Vi do sen oHicio. 

Considerando quo mesmo que o auctor re- 
convindo tiv-ss© direito sobre a differenQa, 
u quanlia t jtal reco'oida, como allegou, e o 
val6r das obras no e^t ido em que lorao aban- 
donadas por eilts ainda assiiu ficaria oista mes- 
ma differenga aniquilbuia cm face das facturas 
do reu, que o auctor dove satisfazer, por so ve- 
rificar que s5o constantes de objt^clos o forneci- 
mentos respeitantos a iiioiiiia' empreitada q cu- 
jos fornecin)(M!tos contas n^o proyou o auc 
tor 8er exti'auho a ineir;ma ompreitada. 
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Ao mesmo tempo essas^ contas, nas condigSes 
em que se achao, provfto o debito, nao s6 pelo 
silencio do mesmo auctor que nfto as impug- 
nou pelos meios de direito, moatrando as irre- 
gularidades della por via de exame judicial dos 
livros ; e que cousa alguma em tal sentido foi 
requerido em tempo opportuno, e pelo que de- 
veni merecer fd e conceito juridico. 

Considerando que tambem s&o liquidas as des- 
pesas de alugueis dos predios 4 que se referem 
as allegagdes do reu, e que se [achao provadas 
com recibos juntos aos autos, sendo tambem 
liquidas as custas que tem o reu adiantado pa- 
ra o proseguimento da causa e que tanlo estas 
como as facturas j^i meacionadas, e constfto da 
materia de reconveuQao e reproduzidas nas al- 
legaQOes, nao forfto contestadas pelos meios re- 
gulares de direito. 

Considerando quee improcedente a acQao,con- 
demno o auctor a pagar ao reu reconvinte to- 
das as importancias liquidas descriptas na 
reconveuQao, que 6 procedente, e cujas importan- 
cias estao convenientomenle demonstradas em 
as allegaQ5es finaes de fls. 100 em diante,ficando 
as demais para ser em liquidadas na execu9ao co- 
mo sejao as quo respeitam aos prejuisos jA nien- 
cionados, damnos cessantes e lucres emergentes e 
sem direito k exigir reclamagao resultante da 
vistoria de maior quantia de que a j& recebida, 
visto como 6 principio inalteravel de direito que 
o carpinteiro 6 responsavel pelos defeitos pro- 
cedidosdesua culpa e tambem pel a mora (Coe-i 
Iho da Rocha, Dir. Civil, § 852). 
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Assim, pois, acceitando e jul^ando provada A 
materia da reconeonQao e mantendo a impro 
cedencia da acgao com os onus do auctor j& 
mencionados no ultimo considerando, mando 
que em consaquencia se suspenda e levante-se 
o deposito da .quantia depositada por occasiao 
da entrega da casa e custas dos autos. 

Publicada em audiencia, intime-se. 

Baependy, 2 de Janeiro de 1897. 

Juiz de Direito 

Severino Eulogio Ribeiro de Rezendb. 
AccordAo 

Vistos e discutidos estes autos de appellaQao 
civel da comarca de Baependy, em que 6 appel- 
lante Jofto Casoul,e appellado Bernardino da Sil- 
va Guedes : 

Accordam em Relagao, que negao provimento 
a appellagao por termo a fls. 326 v.,confirmando 
assim a sentenga appellada por sens juridicos 
fundamentoB ; pagas as custas pelo appellante. 

Minas, 2 de Julho de 1901. 

Braulto P. — Amador^ A Ives de Albuquerque^ fer^ 
fiondes Torres— Ferreira Tinoco. 
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ProcGtlencia do pedido de 
suppleraeuto de edade. 



Appella^ao Civel n. t49tt 

Appellants— O Promoter da yustifa. 
Appellada- D. AnuaT. Redrigues, 
Relator o Snr. Desemhargador Amorim 
COMARCA DE S. DE PAULO DE MUiaAHfi 
Tribunal da RelagHo de Minas 
Sentenqa 
Vist08 cstes nutos et?. 

Requer a rrfenor Carolina Theodora Alves da 
Silva, filhade Candid.o Re".^ de Oliveira, pola 
petigao & fls. 2, jiistifiCHr perante osto jnizo: 

a) qu6j& attingiu ^i.eda le complela de dczoi- 
to annos ; ' 

b) que tern a necessaria cai^-acidade para re- 
ger sua pessoa e bens ; 

c) que precisa, entrando na posse do que Ihe 
pertenoe, coniprar uma sitnacSo onde possa re- 
sidir com sou pai, e que, justificado quanto bas- 
te, se haja per supprida sua edade e se Ihe man- 
de passar carta de suppleniento de edade. 

dr. promotor de justiga, nas allogaQOes, k 
fls. 18 e23, oppoem-se tenazmente a essa pre- 
ten<jao, sob os motives constantes, dessas alle- 
gagOes, que ali&s sfio improccdentes : Porquan- 
to : 

a) a vehemencia da lingna^em denota antes 
opposi(jao systhe.natica ao pedido da justifican- 
te do que juridiccs fundamentos para sua de- 
negagao ; 




b) nenhum facto foi allogado que possa p6r 
em duvida a capacidade da menor para reger 
sua pess6a e bens, salvo o ignorar ella o quan^ 
turn de seus haveres o os juros que estes possao 
render, j& provenientes das apolices, ]k resul- 
tantes dos dinlieiros exislentes nos cofres do es- 
tado, o que alids explica-se pelo facto de nun- 
ca ter tid i iiecessidado de veriflcar pessoal- 
mente esses dois pouLo^, tiesde que deposita 
em seu tutor, que e se i proprio pai, toda con- 
fianga, tanto mais quaudj pertencendo o uau- 
fruto de taes bens d c.->te, ella nio precisai^Q se 
pveoccupc^r com ello ; 

c) nenhum agodamento houve na inquiricao 
das testeinunhas nein na marcha deste proces- 
sado, quaiito ao prim'?iro ponto, porque des- 
pachada a peligao de justihcagao a fls. 2, em 
data de 18 do Janeiro, .do correiite anno, a mes- 
ma inquiri(;ao so teve lugar em 2 de Fevereiro 
seguinte, fls. 11, quinze dias depois ; quanto 
ao segundo porque, seguida a justifica(:ao n'a- 
quella primeira data, 86 agora tem o seu termo, 
Nem a nomeagao de um promotor ad hoc 6 in- 
dicativa da existencia de \^\ agodamento ; pois 
se ella foi feita, 6 que foi determinada pela re- 
sidencia do dr. promotor de justiga no distric- 
to do Bom Jesus da Cachoeira, ha cinoo 
mezes mais ou menos, k tres ou quatro ie- 
guas distantes da 86de da comarca. Nem 6 a 
primeira vez que este juizo faz idontica nomea- 
gao. Ja a fozem uui inventario, no qual 6 procu- 
rador o dr. Alves Pequeno, e a requerimento 
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deste, tem side nomeado para promoter ad hoc 
advogado Francisco Maldoiiado, pelo mesino 
molivo de auseiicia do dr. promotor ; 

d) doc. fls. 3, cortidfto de idade, pela qual 
se verifica ier a menor attingido ft edade de 18 
aiinos completos, excedendo-a em algans me- 
zea, o depoimento das testemunhas de fis 11 
maxima o da primeira, provao sufficicnitemen- 
te o deduzido na petiQilo de justificagao a fie. 
e auctorizam a deferimento do pedido dajusti- 
ficarite. E' verdade queessas testomunhas nSo 
descerai meiuiciosidades neni affirm am que a' 
justificante tenha aptidfto especial para gerir 
negocios, como pretende a promotoria ; nen\ 
6 dessa aptidio especial que a lei oogita) mas 
jurao quo ella tem o nec^ssario discervimen- 
to e juizo para dirigir sua pess6a e bens. E 6 
isto quanto basta, segundo a exigencia da lei. 
bom procedimento da justificante, sua sensa- 
tez, seu recato aucturziam 4 seu rospeito a opi- 
niao quo emittein as testomunhas. . A nao ser 
assim 86 a lei seria exequivel 4 respeito dos 
menores que tivessem bem desenvolvida a bo- 
ga do commercio ; 

<fj tratando-se de uma justificagao, e nao de 
uma acgao em juizo contencioso, nao se faz ne- 
cessario que as testemunhas sojao arroladas, 
com antecedencia de 24 horas, como quer a pro- 
motoria ; basta que ellas sejao apresentadas 
em cartorio no dia da justificagao. Isto se v6 na 
pratica de todos os dias ; 

/) quanto ao consentimento do tutor para 
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que a menor podesse passar procuraQao, esse 
consentimento esla bom expresso nestes autos, 
nao s6 pela assigiiatura do pai da mesma me- 
nor, (o qual6 sou tutor nalo) na petiQao de jus* 
tificaQao, mas tamem pel i sua resposta & fls. 21 
a 22, as quaes provao claramente o acc6rdo 
de seu pai quanto ao pedido do aupplemento 
de idade ; 

^) E' verdade que os meiiores nao podem pas- 
sar procuragao de proprio puaho, como fez a 
juslificante, mas es^a falta oa nullidade acha- 
se ratificada, pelo instrument© publico 4 fls. 



A) o interrogatorio, auto de perguntas, ou co- 
mo melhor nome haja, a fls.;,16, a que foi sub- 
mettida a jastificantc, corroborando o depot- 
mento das testemunlias prova ainda em seu 
favor nao podendo ser tomado em conta o desco- 
nhocimento da mesma quanto k somma de sous 
haveres, como acima ji ficou demonstra- 
do. Excepto .esse ponto a todas as demais per- 
guntas respqndeu regularmente a juslificante. 
E, deuiai^, campre observar que semelhante 
pega 6 completamente extranha ao processo das 
justiflcaQ5es, a> menos nem os formularios, 
nem a lei, nem a praxe a exigem ; 

^)o interesse, o z6lo que pode e deve ter a 
promotoria pela sorte da justificante, tambem 
seu pai, tambem este juizo o tern, e certamente 
em grau egual ao da mesma promotoria, e o pae 
da justificante osti de pleno accordo com seu 
pedido ; 



33, 




-82- 



;) a inenor, obtendo supplemenio da edade, 
nfto p6do, segundo dispo^^igao legal, alienar, 
nera hypothecar bens de raiz ; por esse lado, 
pois, aenhum inconveniente ha no deferiiuen- 
to de seu pedido ; Isto posto, 

Julgo procedente a presente jiistifica^jao, & 
vista da prova produzida pela justificante Mari- 
anna Theodora Kodrigaes, a qual liei por eman- 
cipada para todos os aoios da vida civil, mas 
nao podera alienar, nesn obrigar bens do raiz 
sem auctorisaQad dostejuizo, antes de attingir 
OS 21 annos, e com as limitaQOes da Ord. 
Liv, 3*, lit, 41, § 5*. Passe-se a competonte carta 
de supplemento de idade, pagot os dirtitos fis- 
caes e castas pelo justificante ex-camsa. Logo 
que a justificante tiver contractado a prdprie- 
daue rural que pretende comprar requeiranes- 
t^ juizo a quantia indicadai fls. 21, Hei a pre- 
sente por publicada em mao do escrivao qi^e 
intimara as partes. 

S. Paulo de Muriah6, ,15 de Maio de 1900. 
JoAQUiM L. Cysneiros d'Albuqu«rqub. 

ACCORDAO 

Accordara em Relagao, etc. 

Que, vistos, relataaos e discutidos estes au- 
tos de appellagao civel, da comarca de Muria- 
h6, entre partes, appellante o Promoter da Jus- 
tiga e appellada D. Marianna Theodora Ro- 
drigues : negao provimento a appellagao e con- 
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firmam a $'entcnQa appellada, por seus funda* 
ni'MitiTS, confoi'iuoa i diroito e 4s provas cons- 
tanies dos aiitos. 

Condemaam nas castas a justificaute, ora 
appellada. 

Bella Horisonte. 18 de Setembro de 1901. 

BrauUo Amor im— Amador — Alves de Albu^ 
querque. Vencido. 

N^o devemos confundir a emancip^cio com 
o tuppriniGnto de t>il;uIo. 

A eniancip iQ^o e urn dus ineios de acabar o 
patrio p uler. O sapprimento de edado e um 
dos casos de cxtinguir-se a tutella. Este tira 
o orphao do poder do tutor ; aquolla tira o fi- 
Ibo-fiinilia do poder do pae. 

A eruaiici;»a(;ao pode ser coucodida qualquer 
que seja a edaJe do filho mentor ; o suppri- 
niento de eda le s6 ^ode ser concedido ao dr- 
phao que attingir OS vinto annos de edade sen- 
do var5.o, ou os dezoito sendo femea. 

Para a concess^o do sapprimento de edade 
basta que o menor ou a menor prove ter at- 
tingido k edade de vinte ou dezoito annos e 
iustifiqne ter a devida capacidade para bem 
reger sua pessoa e bens. Para a emancipa^ao 
d.necessario qae o paa domitta-se do patrio po" 
der por meio de cscriptura publica .(L^ff^y®*^ 
Dir. das ratn., § 119, n. 5) ou por teruio nos autos^ 
em ambos os casus julgada por sentenga ; o que 
6 de al):«olata necessidade. 

DilTorontes sao tambem os effaittos o resulta- 
dos de.-ses dois actos. 
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Pelo supprimento de edade o orphfto entra na 
livre administragao de seus bens, podendo li- 
vreraente dispdr delles, salvo os immoveis, ao 
passo que os filhos que forem demittidos do pa- 
prio poder, por carta di3 emanoipagao, ficam 
sujeitos, por morte dos paea, ajurisdicQao do 
juizo de orphaos (T. Freitas art. 206). 

supprimento de edade 6 irrevogavel; a eman- 
oipaQfto concedida pelo pae pode ser revogada 
por este, no caso deingratidfto (Ord,, L., 4. tit. 
63) oa petos credores do pae, q*iando concedida 
em fraude delles ( Per. de Carv. cit. n. 320, 
Lob. Acc. Sum. torn. 1 § 319.) 

Esta distincQ&o j& era conhecida dos romanos 
como se pode vdrem Lob. i Mello, vol. 2, pag. 
220, e not., onde elle nos mostra as duas espe- 
cies de emancipaQfto, Justinianna e Anasta- 
ciana ; . aquella concedida aos orphaos e esta 
aos fllho- familias. 

Ora, n&o sendo o caso dos autos o de eman- 
cipaQao, como se quer iiiculcar nas razOes de 
appellagao, por parte da appellada, porque co- 
mo flcou dito, pae nao se demittiu do patrio 
poder por escriptura publica ou termo nos 
autos julgado por sentenga ; n&o se podendo 
eonsiderar a sua assignatura na peti^ao de fls. 
2, arrasoado de fls. 22 e procuragfto de fls. 23, 
como emancipaQ&o tacita, porque entre n6s 
nfto existe esta especie de emancipagao, e deU 
la nao encontramos vestigio algum em nossa 
legislacfto ; antes, pelo oontrario, vemos o art. 
1, n. 3, do Cod. Com. exigir, que o pae outer- 
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gue por escriptura publica o sou oonsentiioen- 
to, para que o filho-familia maior de 18 annos 
possa commerciar. 

Tambeiii peroorrendo as legislaQdes dos 
povod oultos veiDos que ellas exigem, para a 
emancipa^Oy acto expresso do pae. 
E' assim que o Cod. Civil. Fran., art. 477, 
manda que o pae faga sua declaraQ^o perante o 
Juiz de Paz, com assislencia do Escriv&o e que 

Juiz acceite ou receba a declarag&o. 

Cod. Civil. Port.^ art. 308, exige que o pae 
faga outorga por auto ou termo, sd produzindo 
effeito contra terceiro d^pois de registrada. 

do Cod. Ital.no art. 311, esti de accordo 
com o Fran. 

Chil. art. 265, exige instrumento publico, 
em que o pae declare emanoipar o filho adul- 
to e em que este consente nella. 

Ainda no mesmo sentido temos o de Vene- 
zuela no art. 350. 

Nao do sendo tambem caso de supprimento de 
idade por ter a justificante pae, dei provimento 

1 appellagfto para, reformando a sentenga ap- 
pellada, julgar improcedente o pedido. Fui 
presente. Gama Cerqueira. 
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E' imp ro cede lite a acgao de 
ferga voUia se nfto prova-ae 
a pogse a esbulho de .ta. 



AppelUfS* Clvel n. il03 

Appellantes —Jose Marm Franche Sohrinho esua 
mullur 

Appellados — Galriel Ferreira de Mattos e sua 
miilher 

Relator Sr. Desembargador Ferrkira Tin6co 
COMARCA DE LEOl^OLDINA 
Tribunal da Rela(^ao de Minas 
AccoiiDAo 

Aocordam em Relacao ntc. 

Que vislos, relatado? o discutidos o -tes autos, 
appellantes Jose Maria Franche Sobrinbo e sua 
niulhe:*, e appellados Gabriel Ferreifa do Mat- 
tos esua mulher, dio proviniento a appollagao 
e julgfto improcodeate a acQ<1o ; p rque tendo 
OS auctores alle^ado a posse em pnrto do te rras 
da fazenda da Serra^ dos I.emoa. e da qujrl ha- 
viam sido, ha mais de anno o dia, esbulhados 
pelo r6n, propuzerani acQ?lo de forga^ veJha, 
mas^nfto provoram nem a sua posse e nom o es, 
bulho, que er2.o indispensaveis para pioceder a 
acgao. Assini julgando, condeuinam na^ cnslas 
OS appellados. 

Minas, 26 de Abril de 1899. 

Theophxlo P. — Ferreira TinSco --Rezende Costa — 
Saraiva. 
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Os eiubargos inMngentea 
de julgado para serem admit- 
tidos, quando offerecidos pelo 
executado, ^ n^cessario [que 
este offerega documentos obti- 
do8 depoU da sentonga. 



A materia de dominio nSo 
p6de ser allegadt e discutidn 
em acgSlo de forga velha espo- 
liativa. 



Embargapttes — Carlos Felippe Bitbert $ sua mu- 



Embargados-- Pedro Geraldo e sua mulher 
Relator oSr. Deskmbakgador Ferreira Tin6co 



Executando o Accordao de fls. 5, na Comarca 
de Maiihuassij, na audioncia de 11 de Janeiro 
do corrente anno, foi accusada a citagfto^feita 
a Carlos Felippe Berbert e &ua mulher D. Maria 
Luiza Berbert para deixnrem a posse dos ter- 
renes denomiiiados Corrego Catinga, casa, 
cafiias e mais bemfeitoi ins com todos os sens 
pertences dentrv) do praso de 8 dias. 

A 16 do referido mez vieramj'^os exeouta- 
dos com OS ]cmbarg03 inri'ingeates, de fls. 76 
allegando : que a sentenga exequenda foi '^pro- 
ferida sob a influencia do uma prova falsa, 
que nSo p6de ser combatida convenientemente, 
e nem ser apresentada em contrario, altenden- 
do a serem os executados extrangeiros, e n5o 



lAsr 



COMARCA DE MANHUASSU' 
TribuQal da RelagAo de Minas. 

Relatorio 




aooftn di^ forga velha^ que deu logar a execa- 
gao que se process x ; que aendo os embargan- 
tes citados appareceu o advogado Moraes com 
uma procuraQao extrahida dos autos de acgao 
deforga nova; que esta procuracao who conii* 
nha poderes especiaes, nao foi concertada por 
outro escrivao, como certidao ou traslado que 
era, exeroendo uui uiaudato iucompetontemen- 
te ; quo ossa pi-oouraQao, aao podia servir 
por ser traslado de traslado, coino 6 a carta do 
sentenga, o para que pudesso servir devia scr 
extrahido por m:\udcido do Juiz cm\ citagao 
da parte ; que da esoriptura const.xnte da 
carta de sentenQa se evidi^ncia que o 
pae e sogro dos exequentes vendeu a elle& 
embargantes, com a clausula de aquelles in- 
demtiisarem a sous filhos de algumas bemfeilo- 
rias 03 terrenos do Corre^o Catinga ; que o paa 
e sogro dos exequentes iiao saboiido escrever 
maudou alguom assignor por elle a sou rogc 
por S6u legitimo nome Geraldo Josd do Nasci- 
memo, sendo tainbem corihecido por Joaquim 
Geraldo ; que a justificaQao de fls. 42 a 50 foi 
produzida em 6pocha de perturbaQfto da ordem 
publica [)erante o Juiz Sub'^tituto, quando todos 
OB hegocios do f6ro se achavani paralizados e 
oJttiz de Direito tinha sido posto fora da Co" 
marca, que ficou aoephala ; que no conlracto 
de oompra e venda feito pelo pae dos exequen- 
tes a elle9 embargantes nao houve violeucia 
nem clandestinidade ; que a posse'dos exequen- 
tes era a de (ilho-familias e aggragados de 
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terv^m um advogado que fizesse valer perante 
o juizj o diieito dellea embargantes, conve- 
nientemente ; que elles embargantes sfto 08 
verdadeiros donos do corrego denotninado Ca- 
tinga no distrioto de Pirapetingi ; que a 4 
de Juiho de 1891 forfto esbulhados da posse 
por Joaquiiu Thomaz Vieira sua mulher e D. 
Maria Belarmina da Conceigfto, propondo-lhes 
uma acgao de forga nova, aflm de elles abri- 
rem mao da propriedade que invadiram ; . que 
o Juiz Municipal julgou a causa a favor delles 
embargantes, como se vd da carta de senten- 
ga fls. 82 ; que aquella sentenga foi embar- 
gada uias os embargos forao rejeitados in 
Itmine ; que os exequonles propuzeram entfto 
sens paes, que os indemnisaram das poucase 
insignificantes bemfoitorias que fizeram de aocor- 
do com a clausula da escriptura; que apenas nio 
foi ipago de suas bemfeitorias Sabino Josd do 
Nascimeiito e sua mulher D. Galdina Maria da 
Luz, mas elles embargantes para legalisarem 
a CO npra, tfataram de pagar as bemfeitorias 
feitas por estes, dando cumprimento a clausula 
da escriptura; que osexequentes e outros fiihos 
receberam as quantias correspondentes aos 
serviQos prestados no Corrego Catinga aohan- 
do-se pages e satisfeitos ; e jantand> documen- 
los que juraram sor novos, padiram que 
fossem julgados provados os e nbargos infrin- 
gontes do jalgado pela sentenga Te pelo accor- 
dao, para o fim de ser julgada solida a com- 
pra e venda realisada a 9 de Agosto de 1889. 
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Os embargantes juntaram os documentos de 
fls. 82 a fls, 120. 

Os embargados contestando os embargos in- 
fringentes comegam allegando ; que os embargos 
nftodevem ser processados de conformi ade com 
OS arts. 579 § 4 587 do Reg. 737, mas, seguir, 
a marcha iudicada nos arts. 1228 a 1230 da 
Co/n.,de Ribas, e a propria execuQio, art. 2.* 
da lei Est. n. 219, de 6 de Setembro do 1897 ; 
que OS embargantes ontretanto fundaram-se no 
disposto no art. 579 § 4, n. 3, quando deviam 
fundar-se no disposto no art. 577, § 8.* o que nao 
fizeram pela iinpossibilidade de apresentarem 
prova incontinenti do prejuizo, offerecendo 
documentos obtidos depois da sent^nga ; e os 
documentos apresentados forio obtidos antes 
da seatenga que julgou a causa de forga velha 
qui se exocuta, tan to o de ils. 82, como o de 
lis. 118, que foi passado aos embargantes a 29 
de Julho de 1892, sendo a data da sentenga 
exequenda de 22 de Junho de 1893 ; que os 
embargos nao deviam ser recebidos como fo- 
rao, com suspensao da execugao, em vista de 
sua materia jaallegada e despresada na acgao, 
reproduzida na execugao que nao podia ser re- 
proauzida senao com documento de novo 
obtido depois da sentenga ; que os embargos 
infrijjgentes do julgado s6 tem logar : quando 
o executado jurar que sua ma'eria veio ao 
seu conhecimento depois da sentenga, quando 
executado nao tiver sido citado pessoalmente, 
quando tiver havido legitime impedimento para 
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comparec^^r em jui/,o por si ou por procura- 
dor; que os embargantes nao forao reveis, 
constituiram procui ador ; que olTerecram con- 
trarieda'ie (fls. 16) e os documetitos de fls. 
82 8 llH existiam e erao conhecidos antes da 
senteriQa exequenda. 

Os embargautes pro luJram as testemunhaa 
do fls. 129 a fls. 142, e fiada a dilagfto forfto 
as partes jangadas (audiencia k fls. 142 v.) ; os 
embargantes arrazoaram k fls. 146, e os em- 
bargados a flg. 154. 

Subindo os aut »s k conclusao do Juiz de Di- 
reito, estejulgou insubsistentes e nao provados 
OS embargo^ de fls, 74. e quanto aos infringentes 
do jalijado m<in«lou subir os autos a esta 
instancia onde tiverMi eutrada a 10 de Agostp, 
sendo preparados a 20 do oorrente mez de No- 
vembroJe distribuidos, nesse mesmo dia me vie- 
ram conclusos. 

Do que fago este relalorio. 

AccordAo 

Acoordam em Relagao etc. 

Que vistos, relatados e discutidos estes autos, 
embargantes — Carlos Felippe Berbert e sua 
rrmlher, e embargados — Pedro Geraido e sua 
mulber, julgando improcedentes os embargos, 
mandao que se prosiga na execugao; porque, 
y embarg.?8 infringentes .para sereni admittidos, 

quando offorecidos pelo executado, 6 necessa- 
rio qu^ este oO'erega doonmentos obtidos de- 
pois da sentenga, art. 577, § 8, n. 3, do Regui. 
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n. 737, de 25 de Novembro de 1850, e os offere- 
cidos pelos eiDbargantes nao forao havidos de 
novo, j& exisliam ro tempo em qae foi a sen- 
te'n^ confirmada pelo Accordao dos autos con- 
Sitante, proforida, e delles tiuhao os embargan- 
tes conhecimento. 

Accresce que a materia allegada de dominie 
ufto p6de ser discutida em accao de for^.a ve- 
lha expoliativa, em que nem se quer se inda- 
ga do posse juridica, man lando-se restituir a 
ootisa a quera della tern a posse natural ; 
spoliatus ante omnia restituendus ; — compe- 
tindo ao senhor do dominio a acgao de reivin- 
dica^ao. 

Assim julgando, nas custas condemnam os 
embargantes. 

Minas, 13 de Fevereii'o de 1901. -BrauUo P.— 
Fcmira Tinbco — Theophilo — AmaJor — A Ives de 
AJbuquer que. ^ Julio da Veiga. Yo\ vencedor o Snr. 
Deaembargador Amorim, Femandes Torres. Foi 
voto vencedor o Snr. Desenibargador Amorim, 
. f§rr$ira finSco. 

• Fernandes Torres, vencido. A procura^ao & 
fls« 13 da carta de sentenga, nao contem po- 
d^fes especiaes para defender os embargantes 
executados ; foi extrahid i por certidao de outros 
autos onde flgurava ja por traslado ; a causa on- 
de serviu essa procuragao foi julgada por 
sentenga que passou era julgado (fls. 82), por 
isso era uma procuraQao extincta (P. Bueno 
US. 99 e 100 n. 2) quando se julgou a causa 
principal; e nuUo o processo em que figura 
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falso ou nao bastante procurador (art. 672, § 
do Deer. 737). 
Conseguintemento nulla 6 a senteriQa exe- 
quenda, e esta nullidade p6de ser ellegada e 
pronanciada em qaalquer tempo e instanoia 
(art. 674 do CU. Dec). 

Sao admissiveis na execuQao embargos de 
nullidade do process^o e sentenga (art. 57 r § 
e 579 § !.•) com prova constante dos au- 
tos, 6 a prova 6 a propria procuragSo extincta 
de fis. 83 e a sentenQa k fls. 82. 

E' necessario fazer distincQ^o entre embar- 
gos de nullidade e embargos infringentes, e da 
materia de cada um que pode ser allegada ; 
nos de nullidade o executado pede a nulla- 
5^0 do processo e da sentenga exequenda, e 
nos infringentes pede elle a rescisao do aoto, 
do processo ou da sentenga. 

Sendo a sentenga exequenda da Rela^ao os 
embargos, quer s^jao do nullidade, quer aejao 
infringentes, sao julgados por ella (art. 583 do 
Reg. cit.) e a materia ae nullidade foi allegada 
nos mesmos embargos infringentes. 

O-sembugos de nullidade naq necessitam, 
como OS iijfring'Mites, de documentos obtidos 
depois da sentenga, pelo contrario precisam de 
prova constante dos autos, ou produzidas in- 
cuntinenti, eesta existe nos autos. 
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Recebemos as seguiutos i evishis e folhetos : 
' Direita — do Rio de Janeiro, iis. 1 e 2y do 
vol 86. ^ 
" Rtvisla de Juruprudeacia — do Rio de Janeiro 
ft»ci:cul08 ns. 43, 44, 45, 46 e 47. Anno 5/ 

RtrAsta dos THbunaes — da B ihia, os fasciculos 
40 Maio a Setembro de 1901. 

GazeLa Juridica—de S. Paulo, os. fasciculos 
que decoprem de Maio a Setembro do conente 
Anno. 

_ Revisla Juridica — de Porto Alegre, fasciculos 
de Maio a Setembro de 1901 

Archivo /uritiico — da cidade de Campus, ns. 
1, 2, 3 e 4 do vol. 2•^ anno 1.° 

RevisLa Academica — da Faculdade de Direito de 
Recife, Anno 9.* 

A di fortnidade nas hsdes pessoaes — proficiente e 
substancioso tratado sobre uina parte da rae- 
dicina legal, pelo erudito o laborioso lente dessa 
diioiplina na Faouldade de Direilo de S. Paulo, 
OOntendo cinoo partes : A deformi lade e as antigas 
' leis penaeS'-'A deformidade 

e as Ids pena^s contempo^ 
I raneas — Conceito qeral 

da deformidade nan lesdes 
pessoaes — As condiQdes cacis- 
lenciais das I sd^s de for ma- 
io rias — A pericia medica. 
E* uma obra digna de fijurar cm todas as bi- 
bUotheoad* 
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SECgAO CIVEL 



Proeedenoia de arreito, e 
improcedenoia de defoia eon» 
sisteate em Teoda dos beas 

arrestados, por ser ella frao^ 

oimente fraudulenta. 



Appella^ao Civel n.lSSO 

AppellanU^Serafim Ribeiro da Cunha 
Ap^ lladis — Candida Maria da Concei^do e 0$$^ 
iros. 

Relator o Snr. Desembargador Veiga 
COMARCA DE MAR DE HESPANHA 



Senten?a 

Examinados etc. 

IndubUavel, como 866 ser o que os credores 
tdm o direito de contar, para pagamento do que 
Ihes 6 devido, com a univei*saiidade da fortuna 



Tribunal da ReldQ&o de Minas 
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de 86U devedor, que a lei, expressamente, affec- 
tou a este destino, » e, pois, para assegurar a 
dxecuQfto respectiva, devia dar, como, de facto 
tern dado, aos mesmos credores» meios de pre- 
munirem-se contra a simuIaQfto e a fraude, fa- 
cultando-ibes a annuIIaQ&o dos actos praticados 
com o fim de burlar-$e o pagamento. 

Bedarride. Trail du dd el de la fraude. V. 40, 
ns. 1803—1304. E' formal o Direito Romano a 
respeito : 

Quce fratidationis cau^a gista erunt, cum eo qui 
fraudem non ignoraverit^ de his ematorem banorum * 
v$l ei qui de $a re actionem dare opporte it intra an* 
mm quo experiundt potestas fuerit^ actionem dabo ; 
idque etiam adversus eum qui jraudem fecit servabo. 
Dig.» 1*., Qui ia fraudem credit. 

E o patrio— Ord., L. 3*., Tit. 31, Reg. 737, art. 
519. E n consequencia cabe o recurso, sempre 
que OS bense direitos do devedor ficfto, volun- 
tariamente, diminuidos ou perdidos ; Bedarride 
cit. II., 1409,isto,dando se a preexistencia de divi- 
da ant Tier. (1919), cit., lornando-ee o mesmo de- 
vedor insolvavel. 

Neste oaso, o credor 86mente deve provar que 
a manutenQfto do acto que elle snstenta foipra- 
ticado em fraude de seus direitos, compromette 
sou credito e torna impossivel ou mais diificil 
o respectivo pagamento (n. 1426, cit. Bed.) E, 
entao cabe-lhe provar a fraude do devedor, frau- 
de que presume-se quando n&o conbecida ain- 
da, notoriamente, a sua insolvabilidade real, o 
4evedor 4i9pOe d^ seus beas todos ou de maior 
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parte, por preQos que n^o guardfto jtista pro- 
porcSo com o valor do objt^cto alienado; 

«0 designio de prejiilicar nasce da posi- 
Qfto do devedor obrigamlo k dissimular. para se 
oxforgar do salvar em proveito proprio alguns 
restos de naufr agio, a unica existencia desta cau- 
sa de simiiiaQao tornando a frauds provavel, de- 
terminaria facilrnenfce sua admissSo : 

Udi acceptt causa simula'tdi, recsptum est ut ad^ 
tniniculative imperfecta probattu sufficiat ; cit, Bedar- 
ride n. 1420. E d& log^ir k essa presump- 
gao a pratica de actos alienativos successivos 
6 repetidds que import im anniquillamento das 
garantias dos credores (n. 1430 cit.) 

Mas nao 6 tudo. Para a annullagao de que 
se tern tratado, 6 mistor, ainda, o concurso de 
fraude por parte do adquirento dos bens aliena- 
dos pelo devedor insolvavel fraude, que pode 
ser provada por testemunhas ou presumpgOes, 
resuUando de tudo quanto temla k estabelecer, 
que o adquirente conhoceu a fraude d'aquelle 
com quern elle tern tratado. Conhecer uma frau- 
de e acoeitar uma p irtioipaQfto no acto desti* 
nado a consummal-a 6 acceitar a sua compli- 
cidade. (Bed. cit. n. 1432). 

A fraude do vende lor e do comprador na es- 
pecie, eusini Lobi), Exec, not. ao§ 305, oomo 
machinaQao occulta d provavel por oonji^cturas 
que induz im o animo »lo J.iiz a persa idir-se da 
mesma fraude «eaccrescenta o cit. Bed. n. 1458: 
A pertinencia das presuinpgOis • soberanamen- 
te apreciada pelo Juiz. Chamado a pronunci* 
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sar-se corno jnrado, o m?\g'8tra<io nfto deToeon* 
tas se;i&o jisua cons.iencia, da convic^oque 
elle ha lire no conjuncto dos faotos e das oirciim»- 
tancias do procebso x>. 
Ao que tudo attendendo : 
Quanto aoarrestado Josd Mariah0 : 
Considerando que elle sabia que, no espolio 
do finado Pa'lre Manoel Jo86 Corrda foi encoa- 
trada umalettra de :^0:00JS036 de v^m, flrm^ 
por elle Mariiiho, & onjo pa^aiuenki proemfd 
eximir-8'3, tanto que, i esse fim, accionou osher- 
deiros do dito Padre, tendo decahido da acgao, 
da qual appellou ; 

Considerando que, isso sabenclo, devia contar 
com a propositura de uma acgao para co- 
branga da dita L.ttra, acg^o que nfio fez-«B ecK 
perar muito, ("autos; procurando diffioultar a 
intimaQ&o para a mesma ; 

Considerando que, parente, padrinho, protec- 
tor do einbarganle Seraphim Ribeiro fla Cunha 
seu ex-socio, nao se depara com urn uaioo mo- 
tive justificavel para a elle transferir, por titulo 
de veuda, os bens constautes da escriptura de 
fls. 12, por prego evidentemente vil, nfto obfilan- 
te a baixa geral do valor dos immoveis, sem nu- 
meragao do dinheiro, accuzando-se o res^ectivo 
recebimento anteriormente, sem declaraQSofran* 
ca e leal da transacgdo ; 

Considerando que o mesmo Marinho alienou 
todos ds »eus bens, sem que ficasso com quaes- 
quer outros que garantissom o pagnmento da 
importancia da letlra (][uese Ihe cobra ^ 
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Considerando quo o arrestado vendendo ad 
6i'»bargaiite, por prego miiito abaixo do real os 
bens alienados, d'esso facto revSuUa presumpijfto 
de fraude contra o deve lor, imp )rta isto aban- 
dono voiuntario, doagio verdaileira nao admia- 
sivel em quern vd imminente uma acg&o so- 
bre si ; 

Qaanto ao ombargante ; 

Considerando as relagOos do parentesco, affi- 
nidade^ amizade e oiUras em que se manteve 
como arrestailo, que o empregou e collocou, do 
que tudo d natural que rezulte gratid&o e certa 
intimidade ; 

Considerando que nao provou que o arrestado 
era-Ihedevedor e por que titulos ou tranzacgdes; 
viciosa e suspeita 6 a escriptura de fls. na qual 
se fe^ uma venda, allegando-se uma inverdade ; 
depoimento k fls. 

Considerando q ie, visto as relagSes em que 
estava como arrestado, era natural quesoubesse 
dos respectivos ni3gocios, pelo menos da divida 
de que aprezantim-se credorea os arrestantes, 
inoxplicavel a divBrgeiicia dos motivos dados 
no depoimento de {Ls. e doi quaes se fez origi- 
nar o contracto de venda de fls. 

Considerando que 6 inexplicavel que enume- 
rando as dividasde que se diz credor para mos- 
trar que i6m dinheiro dlsponivel para emprestar, 
olvidasse-se o embargante da divida de fls. 76; 
a maior de todas, quango recordava-se de mi- 
nimas, sendo r^centissima essa, 20:000$000 de 
rdis, em Outubro de 1899 ; 
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Consid^rando qu'^ as testemunhas depoem 
que o embarganfe nh'* pod'^ por sua p« sig&o 
pecuaiai'ia, de iieg »ci iiite de pequ^iio capital, 
empatar dinheiro em b ^ns de ponco provavel 
rendimento, 6 de 6:000$000 & 7:000$SOOO o ca- 
' pital ; 

Considerando que, dos artigos da oontesta- 
Qao de fls, desenvolvidos iias allegigSes de fls. 
com base e assenio nos aut>s e no raciocinio, 
resuUa palpitante de veracidade a fraude em 
q!ie collaborav.im o emb ir-rante e o arrestado 
julgando, como julgj, afinal o arresto de fls. pa- 
ra que produza o mesmo todos os seus effeitos 
legaes, pague as custaso embargante, 
\Marde Hespanha, 22 de Janeiro del900. 

Antonio Arnaldo db Oliveira. 

AccordAo 

VistO€fi relatados e dison lidos estes autos de 
appellao&o civel, da comaroa de Mar de Hespa- 
nba, entre partes, appellantes Seraphim Ribei- 
ro da Cnnh i, appellidos D. Candida Maria da 
Conceigao e outros etc : 

Aocordam em Rehig^o negar provimento 4 
appellaQSo, inlerposta por termo k 'Is, 113 v, pa- 
ra o fim dr^ confirm ir, por seus fiiudamentoSy 
a sentenga appeltada de fls., pagas as cu^tas 
pelo appeUante. 

Minas, aos 31 de Jnlho de 1901. 

Bravlio P,^ Julio da Vciga—Fernandes Torres — 
Ferreira findea— Fui presente. Procurador 
Qeral ad hoc, Amador. 
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E' nulla a venda que o pae 
faz a urn filho sem conaen- 
timento doi outros fiihos, se ' 
ja de b6a o u de m A fd. Inter • 
pretagio da Ord.^ Lir. 4, Tit- 
12. Aa excepgOes nfto podem 
ser allegadas na ooatestagfio. 

Appellaf8« CIvel a. 14140 

Appellantu - Florencio dos Santos e Manoel Marques 

AUcmin e $ ua mulheret 
AppeUados — D. Anna Luiza Marquet e outros 

RsLATOR Snr. Desembakgador Amoriii 

COMARCA DE S. SEBASTIAO DO PARAIZO 

Tribaoal da Relag&o de Mines 

Sbntenqa 

Vistas e examinado9 estes autos etc. 
>Allegam os auctores em os s^as artigos de 
23627 : 

a) que ha mais de quarenta annos, Josd 
Francisco de Paula e sua mulher, e seus ante- 
passados, inansa e pacificamente possuiam uma 
parte de terra da fazenda denominada « Monte 
Alegran sila hoje no districto dos Passes, bOm 
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que pefwoa alguma Ihes contestasse o direito que 
tinhfto a estas partes de terras, que conaistiam 
nas oonstantesdaescriptara dacompra, confop- 
me a oertidao junta ; 

b) que era 4 Outubro de 4870, Tenente 
CoroFiel Jos6 Caetaiio Mirq les Padilha adqni* ' 
riUt por e^criptiira publica tie compra e venda, 
essas teri:as» a Joso Francisco de Paula e sua 
malher ; 

c) que em 1870 e 1871 o T^nente Corone! Jos6 
Caetano Marques Padilha requer divisao ju- 
dicial das fazendas d) « Tomba Perna , Jabo- 
ticabal e B )a Vista » nas quads estavam inclui- 
das as terras que compcinham A fazeuda do 
Monte Alegre; 

d) que nesta divisfto foi dado em pagainento 
ao Tenente Coroael Jos6 Ca Uano Marques Pa- 
dilha, em virtude da esciiptnra de compra j4 
reforida, visto como pro iadiviMo, esCavam as 
terras adquiridas a Jo^6 Francisoo da Paula e 
sua mulher ; 

4) que o pa^amento dado ao Tenente Coro- 
nel Jos6 Caetano Marques Padilha, nas terras 
da fazenda do « Monte Alegre » tern principio 
na oachoeira do « Tomba Perna », ou tarnbcm 
aB^a Vista n segue pelo « Tomba Perna » ate a 
barra do Corregozinho, mais perto da mora^a, e 
s6be por este aid uma cava, ftinto a um p4a de 
perob;^; d'ahi^ 4 direita, em rumo k uma 
cava aberta entre urn pau de Ip6 e outro de 
Aroeira ; d*ahi seguindo a mesma direcgSo k 
outra cava aberta junto a outro pau de Ipd; 
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d'esta k oiitra que foita junto k primeira grofa 
q^ie se encontra perto de um p&u de algodoeAra:; 
deste ponto^ pt la direita desce pelo gnqta^ atd 
chegar ao situado «Tomba Perna» 6 s&be ptflD 
dito ribeirao aid chegar a uma grota que lei- 
chava, na 6pooa da divisSoi, o paata de Domm- 
gos de Sousa Valle, e por esta grota 6|eguQ.&td 
um vallo, em sua cabeceira, e d'ahi tae em 
pumo & uma cava que deve existir junto a um 
piu Je jacarandi ; d'esta cava prooura' em ru- 
mo direito outra cava, perto de um pftu de\ca- 
nelleira, e desta civa em rumo, procura ^ 
antigas divisas da fazenda ; desUa, segue» k 
direita, a' 6 chegar k caohoeira da <«BAo Vifi- 
ta)>, on le teva principio o pagamento ; 

/) que as terras incluidaa no circulo d^ste 
pagamento confroutavam, na 6pooha df^ divji^tao 
com as que for^o dadas em. pajgamento a 
Maria Candida, Vicente Francisco de P^ujit 
Marques, Ramalho, Rocha & Comp/. I)omin|;o8 
de Araujo Valle e D, Aana Franoisca dp Valle ; 

^) que em 26 de Novambro de 1872., o TeqeA- 
te Coronel Jjsd Caetano Mirques Padilha yen- 
den esses terras ^ Joao Candido Marques d^ 
Alkmin, pela; eseriptura passad^ em notasi dp 
escrivao Alexandre Tanino Xiraenes, de JD^r^ 
do Guaxup6, e que juntam, sob p. 2 ; 

A) que Joao Can^iido Marques de Alkmip 6ra 
fiiho legitimo de Tenente Coronjel Josd Caetano 
Marques Padilha e de sua mulher D. Anna Luira 
Marques ; 

i) que Tenente Coronel Josd Caetano Mnr- 
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qua Padilha era caaado com D. Anna Luhea 
Marques ; 

/) que a primeira auctora 6 viava do Tenente 
Coronel Joed Caetano Marqu)8 Padilha, e os 
demais autores sfto seus filhos legiiimos gen- 
res e noras, com excepQfto do ultimo, o menor 
Alipio que 6 eeu neto» teado o pae deste falle- 
eido depois do Teiiante Coroael Jo%& Caetano ; 

i) que o Tenente Coronel Jos6 Caetano Mar<- 
ques Padilha falleceu ha annos ; 

/) que por fallecimeuto de Joao Candido Mar- 
ques de Alkmin, os teiTJiios supra forfto em 
inventario partilhad^s eatre sua viuva, que d 
a r6, mulher em segund i nupcias de Florencio 
dos Santos e seu filho Manoel de tal, reu nesta 
acc&o ; 

m) que a Tiuva de Jo&o Candido Marques de 
Alkmin casou-se com o reu Florencio doa 
Santos ; 

n) que Florencio dos Santos e sua mulher e 
o menor pubere Manoel estao na posse das 
terras referidas ; 

c) que a auctora, Anna Luiza Marques nfto 
asslgn&ra a escriptura de26 Novembro de 1872, 
nem constituiu seu marido legitime precura- 
der para assignal-a ; 

/) que em 26 de Novembro de 1872, o Coro- 
nel Jesd Caetano Marques Padilha tinha filhos 
menores que nfto censentiram, nem podiam 
ter consentido naqnella venda ; 

t) que, final mente, 6 a alludida escriptura 
nulla, e porque 6 esta e unico titulo pelo qual 
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os reus passaram as referidas terras, devem sdr 
oondemnados a restituil-as aos auctores, que 
dever&o ser reconhecidos senhores d'ellas, bem 
como serem coademnados a restituir todos 
08 seus acco.sorio3, readitnentos e a iixdemni- , 
safdo das det^rioriagOas, como possuidores de 
mi, que s&o, ex-jare, e nas castas menos a parfe 
que cabe aos reus na qualidade de herdeirosque, 
sfto, do T^nenta Coronel Jos^ Caetano Marques 
Padilha ; 

r) que protestava por todo o genero de 
prova, pelo depoimeato pessoal dos reus, visto- 
ria, e autos de iri(|uiriQao e exame de livros. 
Juntaram os documefitos que se v6m nos autos* 

Citadosos reus coniestaram o pedido, alle* 
gando : 

a) que a presence acQ&o n&o precede por 
tratar-se de uma preteiiQio contraria k veraci- . 
dade dos factos e opposta a solidos principios 
de direito que devem reger a materia ; 

*) pois que, aveada dos terrenos da fazetida . 
« Monto Alegre » feita pelo finado Teaente Co- 
ronel Jos6 Caalano Marque Padilha e sua mu- 
Iher D. Anna Luiza Marques, a Jofto Candido 
Marques Aikmm, filho do primeiro, em 26 de 
Novembro de 1872, realisou-se com todas as 
solemnidades precisas ; 

c) 6 assim que, a vendedora D. Anna Luiza^ 
era autora^ foi represcitada por seumarido, o 
vendedor que, para t U fim, tinha procuragao 
de sua mulher, a qual, no acto de passar-se 
H escriptura, foi exhibida e transcripta no li- 



Digitized by 



-106- 



yi;o 4d notas* e assiin f oi a masma escriptura 
l^vrada com todas as exigencias legaes coii- 
tQtm^ oonsta do documeiito que exbibem ; 

d) que, pelo lado da escriptura, henhuma 
nullidade existe no contracto ; 

4) que afto 6 egualmente nulla a venda s6 pelo 
fiicto de ser o comprador, filho do vendedor 
Teiieate Coronal JosdCaetano Marques Padiiha, 
mu^ ' oonsentimenlo de sous fiib^js ent&o 
men ores ; 

' / porque, conforme disp03 a Ord., Liv. 4.*, 
Tit. 12» d nulla a venda feita pelos paes aos fi- 
\bo9, ou netoSt quando essa venda tern por fim 
fraudar as legitimas dosdemais fiihos ou netos ; 

^) que no case em quest^o, nem ao men< s 6 
presuniivel qualquer elemenlo de mk f6, visto 
cqinohouve cons^ntimento dos fiihos, maiores 
que 89m duvida. procedoriam de outro modo, 
81 30 (ratasse de um coiitraclo om que fossem 
prejudicados; 

A) que o motivo da venda das terras, que se 
pretende reivindicar^ foi a necessidade em que 
^^ virfto OS vendedores de obter dinbeiro para 
j^api^into de um creior exigente, que nessa 
.OQca8iao« fazia sobre elles pressio ; 

f) ()ua tendo sido felta a venda a dinbeiro, 
com se \6 da escriptura, jamais poderiam os 
auctof^es reivindicar as terras, por isso que, em 
ca80 de acgfto, seriam responsaveis pelo pre^o ; 

j) que, em cases laes, teriam os reus em seu 
favor a excepcfto « rei venditoe et traditoe, pelo 
8eguinle principio : — quem de evictione tenet 
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actio, eundem agentem repellit exoeptio rei ven- 

ditcB et traditoe ; 

i) que, quando fosse nulla a venda fei4a 
pelo Tenente Coronel Jos^ Caetano Marques 
Padilha o sua mulher por ser o comprador, 
filbo do primeirOt mesmo assim, nfto poderiam 
intentar os auctores a presante aoQ&o ; 

/) porqiid, 86 nelhante nullidade 86 poderiasdr 
invooada pelos fllhos, isto 6, pelos demab auo- 
torea e nunca pelos vendedores ; 

m) que, nl6m disso, quando nfto tivesse sido 
a escriptura assignada pela vendedora, ainda 
assim nada conseguiriam 08 a uo tores por meio 
da presente acgao, por isso que estariam pres- 
criptos OS direitos ; 

n) porquanto, a venda feita a Jofto Candiflo 
Marques Alkmin, teve logar em Novembro de 
1872, e, pois, sSo passados 26 ahnos, tempo 
sufficieate para operar-se a prescripQfto, aiinda 
mesmo residindo alguma das partes 16ra da 
comarca. 

o) qu*3, ainda por falleoimento de Jofto Can-* 
dido Marques Alkmin, forao as terras de^ue 
se trata descriptas no sea inventario 6 desl'M 
compartilharam, metade & viuva de Jofto Cantti- 
do hoje casada com o reu Florenoio, e oiltA 
metade Manoel, filho d'aquelle Jofto Candido, 
ora reu nesta acQfto ; 

/) que egualmente, tendo-so casado a viuva 
de Jofto Candido com Claudino Jo^6 da Costa, 
forfto, por falleoimento deste, desoriptas as ter- 
ras desua meagfto, no respectivo inventario *e 
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partiihadas entre a viuva, actual men to casada 
com Florencio e herdeiros di^ Claudiano ; 

f) i\o entanto, que em taes iaventarios 
nenhuma opposig&o appareceu, e nam meBmo 
qualquer protesto por p xrte de alguem ; 

r) que, por consegumte, contado o tempo dos 
seus antecessorej, estao os reii» na posse das 
terras, e com todos 03 roquisitos legaes, ha 
mais de 36 annos, e q ie, nest)s termos, con- 
testam quanto ao mais poi* neg^gao. 

s) nenhuma nullidade existe na escriptjira 
que faz objecto da presente ac?&o e por isso 
requerem ser estajulgada improcedente, oendo 
oe auctores condemuados na? custas. 

Juntaram um documento. 

Tendo os auctores replicado por negagfto, ui 
oota k fls* 50 v.,foi a causa postaem prova. 

For&o inquiridas pbr parte dos reus teste- 
munhas, cujos depoimontos decorre n de fls, 64 
a 66 ¥• i 

Por par» dos auctores depuzeram quatro tes- 
temunhas (fls. 66 v. usgt^ 7i, e 8J usgus 94 v.). 

De fls. 85 usqu4 88 vdm-se os depoimentos dos 
reus. 

Oa auctores apresentaram as suas razaOos fi- 
naea» de fls 105 a 113. e as reus os de fls. 114 
a 125 V. 

Promotor da Justiga officiou k fls. 126 v. 
Feita aconta, ouvido o Dr. Collector, sellados 
08 autos Tieram conclusos. 
que tudo bera visto e examinado : 
Considerando que ficou plena e exhuberante- 
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mente provado deste autos que p fallecido 
Tenente Coronel Jo^6 Caetano Marques Pa* 
dilba adquiriu por esoriptura publica de com* 
pra e venda, a Jos6 Francisoo de Paula e sua 
mulher, em d-iix de 4 de Satembro de 1870 » 
as terras da fazeuda denominada aM onte Alegre» 
sitae hoje no districto de Passes, desta oomarca ; 

Cotisiderando qne havendo o referido Tenen* 
te Coronel Josd Caetano requerido diyisfto ju- 
dicial das fazendas <f Tomba Perna Jaboticabal 
6 B6a Vista », nas quaes estavam incluidas as 
terras que compunham a fazenda denominada 
«Monte Alegre» nessa divisfto foi<-Ihe dado o 
pagimento em virtude da escrlptura de compra 
das alludidas ierras quese achavam pro indiviso^ 
e cujos limites se v6m discrimmados em o docu- 
mento de fls. 35 a 37 v. ; 

Considerando que eguaimente consta destes 
autosy e k saciedade, que o mesmo Tenente 
Coronel Jos6 Caetano Marques Padiiha em 
26 de Novemlpro d * 1872. vendeu essas terras 
a Jodo Caudido Marques de Alkmin, conforme 
83 v6 da esoriptura exhibida pelos auc tores (ut. 
fls. 33 a 34), passada em notas do escriv&o do 
juizo de paz de Dores do Guaxupd, Alexandre 
Tanino Ximenes ; 

Considerando ainda que ficou plenamente de- 
monstrado pelas provas exhibidas pelos aucto- 
res» que o comprador Joio Candido Marques de 
Alkmm era filho legitime do Tenente Coronel 
Joed Caetano Marques Padiiha e de sua mulher, 
Anna Luiza Marques ; 
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Cbfldtderando, da mesmo sorte, que provado 
ftedu qua, tia ocoaaifto da venda, o Tenente Co- 
ronel Marques Padilha tinha filhos menores, 
qoenfto bort^eatiram, nem podiam ter eonsBn- 
lido nesda venda (depoimentos de fls. 17 v., 72, 
94 v;) ; ^ 

A^zn sendo : 

<J<3irisiderando que a Ord, do Liv. 4.% Tit* 

12, 6 expressa, quando dispOe : « delermi- 

itatnos que ninguem faga venda alguma a seufi- 
Iho, on neto, nem a outro descendente e 
fazendo a tal venda ou troca sem consenti- 
mento dos fiHios ... serk nenhuma e de Ucjnhum 
effeito. E por morte.. do vendedor, a cousa 
(Jue assim f6r vemlida ser4 partida entre os 
seus descendentes, que seus herdeiros f6rem, 
como que estivera em poder do vendedor e 
f6ra sua ao tempo de sua morte, sem por isso 
pagai^em prego aigum ao que a comprou» . 

Considerando que apezar de Silva dizer no n. 
3i k Ord. citada : kEx his verbis coliigitur 
(Per evilar enganos), quod prohibitio venditio- 
ne facta par parentem uni ex liberi, indticta 
fuitdejure ndstro regio in presenti textu ad 
vitantd^s fraudes, quae fieri solent in prejudici- 
um aliorum filiorum, seu liberorum, et sir. hao 
vid^tut Vei*a ralio decidendi, ut patet ex verbis 
ibi » : consemtimento dos filhos, etmelior 
%H Vffrbis iubsiquenbus ibi : « E por paii) do 
Vendedor cousa que assim f6r vendida, ou tpo- 
c^da,'3er& partida entre os seus descendentes, 
que seus herdeiros fdrem » ; sends ratio deaden- 
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disit anima legis, — 6 a n eri^ grave, accrescen- 
ta L ;oao, coil rap ailo-se, p jrque e«3ta lei, que 
hefunda eui uiua presuinpQ.lo geral nfto cessa, 
inda quaado a sua presunp^a> cesse em aU 
guiu case particular, e 6 necessario que a ra- 
zfto da lei ceSie u.iiv i^^jaliaoate {Notas a Melh^ 
vol. 2\, n. IG) ; 

Considerando, outrosiui, que a oitada Ord. 
n&o iiidaga da bda ou m& fd coui que alguem 
veiida bens a seus desceadeute^ ; a opinifto de 
Teix ir i de Freilas, a que se apadrinham os rdus 
nfto se ap^ lica ao caso vert^ate, porque, como 
mai oeai se diss 3 aas razors de fl^., x^eferepse 
aquelle jurisooasuito aos de aais coatraclos que 
OS paec5 figao CO a sins filtios, mas nfto k ven^ 
da (Cons, das tcis civis, acta ao art. 583) ; 

£ xaais : 

Coasider lado q 1 ^ o cita lo jaris ^onsulto, em 
seu luiniaoso par^'C a* que foi reprodazido no 
Dirnto, vol 57, p ig. 6J4. perfeitameute iaterpre- 
tou a Ord. do Liv. 4\, Ta. 12, c^uaado affirmou 
que a lei (aque.ia Ord.), citada na pro^>osta 
era tao dara, qu3 exclaia to la id6a de levar- 
se a effeito a vea la preiendid i, quaesquer que 
ffiisem as saas vantageas. Tratava-se de seu 
filho maior qav3 preteaiia comprar a seus paes 
a metade dafaze ) a, quando existiam dois me- 
no^es, irma >s do c )ai,)r »doi\ e que se achavam 
auz Mit^sao Earopi, m apreadi<,agem). 

Affiraiou ell3, que, ainda |ue estiv ssem pre- 
seaiL^s os fi hos que se ach ivam na Europa, 
pao poderia pre<^tar seu coaseutimento 4 
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pretendida venda, porqne, accrescento, 6 sa- 
bido que os rnenores s^o inc^pazes para exer- 
cer actos da vida civil. Por outro lado: 

Considerando que a qualidnde com que se a- 
preaentaram os auctoros, nao soffreu a mini- 
ma con trad icQfto, antes at6 sfto os proprios 
r6u8 que a reconhecem , como dos autos const a ; 

E - 

Considerando que nfto se compadece com as 
regras absolutas do direito, a inlerpretagao que 
OS reus prelenderam dar, oorao se 16 no art. 12 
de sua conlestagao, e ex-abundantta, em as ra- 
z5es de fls. ; 

Porquanto : 

Considerando que 6principio estabelecido em 
o nosso velho Direito, que subsisto a vend a 
emquanlo vive o pae, e s6 d'^pois^da'morte d'el- 
le tern os filhos acQfto. « Ex hac eadern' ratione 
nec eixam liber 'x possunt venire contra dictam vendition 
nem^ vtvente vindiiore , quia esset agere froUgttimo 
in vita parentis^ cum eo tempon exs non debeatun^ 
(Silva, a Ord. Liv. 4'., Tit, 12, n. 57; Lobfto 
Obrigii,, pag. 141 § 252, apoiado em Pereira, De 
cisOo 44 ; 

Considerando que os auctores^vieram] a jui- 
zo, em seu devido tompo, impugn ar a venda 
das terras, feita peloTenente CoronelJond Cae- 
tano Marquos Paddha, por isso que \k nSo oxis- 
te eHe, como^dos autos se demonstra ; 

Considerando que, mesmo que fossem illegi- 
timas as partes que que figuram no presents foi- 
to, dever-9e ia ter opposto, e em tempo oppor- 
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tuno, a dQvida excepQfto, que nfto p6dia ser 
allegada na contestaQao, como o foi (R^^g. n. 
737, arts. 74 e 75 ; P mla Baptista,) Theorw $ 
Pratica do Processo Ciml, §116, nota 3; 

Considerando que a escinptiira exhibida A fls. 
33, como mui betn deixarara patente oa aticto^ 
res, e'^que nao foi destruiao palosrdus, acha-se 
eivada de vicms, o que a torna imprestavelf 
inviavel mesmo ; 

Considerando, finalmente, o mai« que dos 
autos oonsta, raz5ea ile direito, me com que con- 
foru oes'3m entrar na apreeiaQfto das demais 
nallidades allegadas pelos r6u8, e . as quaes, 
nao procedem : 

Jalgo procedenle a presente acgio. pwa o fiwi 
de condemnar os reus a restituir aos auc^ores 
as referidas terras, com lodos os seus accesso- 
ries, rendinientos, e hem assim a indemnizal- 
as das deterioragOes e castas, menosja parte 
que Ihes cabe na qualidade de herdeirosdo Te- 
nente Coronel Jos6 Caot «no Marques Padilha. 

Hei osta por piiblicada em mfto do Escrivfto, 
que a intimari as partes. 

Declare que ^a demora havida na decis&o 
da pres nte acgSo foi motivada por grande ac- 
cumulagao de servigos a men cargo, quer ci- 
veis, qu ir crimes, e d ^mais trabalhos forenses. 

Sao Sebastiao do Paraizo, 17 de Margo de 
1900. 

Juiz de Direito. 



Luiz DE Sanghes de Lbmos. 
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ACCORDAO 

Acoordam em R 'lagfto etc. 

Qua, vistoa, relatados e discutidoa eslM An* 
tot <to ao^te direl dm wmmwrn d# S. Sebasti&d 
do Paraizo, entre partes, appellanies Florea- 
cio dos Santos, sua mulher e outrcM e appella- 
doa. D. Anna Luiza Marquea e m%fm : dene- 
gam provimento k appelk^o e oonfirmam a 
8ent6n(;a appellada pelos seus fundamentoi, 
confdrmea A direito e k prova dot autos. 

Condenmam nat eodtM m appeUftOtM. . 
If Minat, 11 da Mam da 190l« 

Braulio P.-^Amorim^Amad^t YmiAdo.^Ah 
V0S ds Albufuirqm. 

Fui presenter Cmm€Mfmitm. 
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Homologtgto <i« divlsto. 

Presume-M habilitado o t« 
grimensor approvtdo peUt 
partes. 

A alteragSo do ealculo pe« 
laa partea importa converte* 
r6m*ae eataa am agrimenao* 
rea. 

Aa nullidadea a deoreiar* 
ea na acgio divi aorta ato aa 
do art. 26 do Decreto n. e&t, 
da 24 d« NoTemq^o do 1893. 

Apiiellaf ■# CiTel n. i40S 

AppeUant€S—D. Mariq, di Paula Lacifda iouirot. 
AppeUados^ Victoriano Moniiiro $ <miros. 
Relator oSnr. Desbmbargador ALBUQUBRQOt 

COMARCADE CARANGOLA 
Tribunal da Relagfto da Mtnaa. 

Sbntbnca 

Vistos, examinados estes autos de mediQ&o 
6 divi9&o da fazenda denominada «Capima sen- 
do dos meamos promoventes Manoel da Silvei- 
ra Brum, Antonio da Silveira Brum, Ray- 
mutido Pofiafurte e outros mencionados na 
petiQ&o & fls. 3 ; 
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Coasiderando que, quar>to k controversia re- 
lativa ao8 terrenes de wSanta Cruz)), verfica-se 
dos aatOSt ser a mesnia exoUiida, salvo o di- 
roito & diaputa por ineios urdiuarios ; 

Considerando, como bem allogoa-se fls. 283, 
que Victorino Monteiro foi citado como sou 
ef)il4i}mii|0 noimmovel <(Capim)), controversia 
piosieriorrrionte tevanlada ; 

Considerando que soinente serSo decretadas 
as, r^uillid^des nos torinos do art 26 do dec. n. 
mt, d0 24 de Novembro de 1893 ; 

Considerando que nos termos do art. 61 do 
referido Decreto (lettra c) compete aos peritos 
calcular quanto cabe, em quantidade geoine- 
aim^ a oada condomino nas terras dividen- 
das, declarando-se quaes as reducgoes o compen- 
sagoes proporcionaes foiias em vnzho da diver- 
8idad6 (fe V^egos' das gl'ebas' cbmp^nentes de 
oadft^quinhfto ; 

Considerando que- pre.sume-se no AgrimiBn- 
s^r approvado palas part.^s a necessaria hs^bi- 
TStiqio i \ \ . 

Considerando que, para cpmprovar erros de 
calculos sepia necessaria a intervenQao de ou- 
tro Agrimensor babilitado ; 

Considerando que njlo se provou mi fe da 
parte do Agrimensor e a reformar-se o calculo, 
feito, daria logar a que as. proprias partes fos- 
sem consideradas Agrimensores, o que seria 
absurda e a lei nao previa a hypothese ; 

Considerando que esle Juizo, paramelliur de- 
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cidir, mandou ouvir o Agrimensor, que justi- 
ficou-se na exposigao &s fls.^264 a fls. 269 v ; 

Por tudo isto e razOes de direito, hei por 
beni honiologar a medigao e divisao feitas e 
mando que a mesma se guarde e curapra, pagas 
as castas pelo Agrimensor como se obrigou 
pelo seu contraolo i fls. 40. 

Selleui-se as folhas accrescidas d publique-se 
e intime-se. 

Carangola, 26 de Setembro de 1899« 



Accord am em Relagao, 

Que vistos, relatados e disculidos estes au- 
tos de appellaQfto civel da Comarca de Caran- 
gola, entre partes : como appollantes D. Maria 
de Paula Lncerda o oatrcs e appellados Vic- 
torino Joaquim Monteiro e outros, negao pro- 
vimento & appellagfto e confirmam a senten- 
Qa appellada por ser conforme k diroito e ao 
que dos outos consta. 

Pagas as custas pelos appollantes. 

Minas, 9 de Fevereiro de 1901. 

Braulio P. — Alr)es d' Albuquerque Julio da Fci- 

ga ^Fernandes Torres. 

Fui presente, Gama Cergueira. 



Francisco Salles Dias Ribeiro 



ACCORDAO 




As b-^rareitoriaa s6 dSo di- 
reito Boa coadoQiiuos de re- 
qii«r«r(im mtmtmm sous qui* 
Joli^tis aotiej|<Mi« qua ado GOO0- 
truidas por elles em epocha 
em quejA tinhOlo condomi- 
nio nas terras dividendas. 

QiiAudo at variAca doa au-* 
tosi que as bemfeitorieis fo* 
r&o construfdas em epocha 
anterior (uelln, em ({ue vie- 
ram elles a adquii ii* coudo- 
ifiiuia, 06 por equtdadft po- 
dem eUaa obter aaus qui* 
uhoes annexos, e q iando da 
divisiAo assim feiU nao re- 
sultem prejui^os aos demais 
eondomittoa, em rfrlud# do 
prii.aipio de di reito geral- 
meute acceito, de que as bem- 
(eitorias perteiicem aos do- 
nos do solo, na eporba em 
que ^fSo conatruidaa. No 
Onsrt, porem, de s^rem taes 
bemfeitorias adjudicadas a ou- 
tio.s coalouiltioaf fiea aalVo 
&q\ieUe8» quo as ootiatrufram 
df retto do haToroai suft 
portancia por acgfto ordioo* 
Ha. 

Improcedencia da ac^fto or- 
dfuarfa do iudomnisayfto do 
tiomfoiioriaa. 
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Aof Ao Ordlnarto. 



Auctor^Victoriano Dornas dos Santos. 



Rias Eduardo RomuaUo de Moraes e sua mulher. 
JUIZO DE DIREITO DA COxMARCA DO BOMFIM 



Vistos e examinado8 estes autos etc, 
Allega Victoriano Dornas dos Santod, pro- 
prietario, residente no arraial do Rio Manso 
d'esla Comarca, que, como mostra a sentenga 
cuja certidao ofTerece, tendo o oidadfto Eduar- 
do Romualdo de Moiaes, npgooiante tambem 
residente no Rio Manso, requerido uma divi- 
sSo de terras ti i mnsmo logar, na qual era o «up- 
plicahte lamb iin cond )mino, na audiencia es- 
pecial de install.iijao d >s trabalhos divisorios o 
requerente <lef mdendo seas direifcos & diversas 
bemf(3itorias, taes como : -urn cafezal, bem cul- 
tivado, em pioilucQSo, com 480 p68*mai8 ou 
meiios ; uma coberta de telhas e tapumes, re- 
quercu que ?uas bemfeitorias fossem respeita- 
das, e adjudicado o scii quinh^lo annexe & el* 
las, decidindo o Dr. Juiz de Direito que as 
bemfdtorias f ossem adjudicadas ao referido ci- 
dadao Eduardo de Moraus, flcando salvo ao re- 
querente o direito de indemnisagfto pelos n>eios 
regulares, 

Assim, pf)is, nfto querendo o dito Moraes, ape- 
zar dos repetidos convites indemnisar amiga* 
velmente ao requerenle, vem este pedir^ que 



Sentenqa 




m 



-120- 



seja elle citado e sua mulher, D. Maria de Sou- 
za, para na primeira audiencia, verem so Ihes 
prop6r uma acQio onliiiaria de indemnisaQao 
de bemfeitorias, em que o auctor offert oeri os 
articulados de direito, ficando elles desde logo 
citados para todo os termor da acgfto atd fijial 
sentenQa. 

Avalia a causa na quantia de rs. 6001000, e 
protesta por todo genero de provas admitlidas 
em direito, A petigao inicial veio datada de 
24 de Julho do anno p issad(S assignada. pelo 
proourador do auctor, Francisco A. Moreira 
da Rocha e acompanhado dos documentos de 
Qa 3, 4, 5, 8, 9 10 dos autos. 

Daferida a petigfto, foi expedido o mandado 
de fls. 12, e feita a citagao dos rdus foi ella ac- 
cusada na auJiencia de 28 de Julho, tendo sido 
entao, oflferecidos os articuiados de fls 13, 

Qs reus tendo constituido pelos documentos 
de fls. IG e 17, seu procurador o advogado Ma- 
riano Jo96 de Souza» podiram vista dos autos, 
apreaentaram a contestagao e a reconvengao de 

fljEL 19, 6 20. 

f(.0 auctor replicou k acgSo e contestou & re- 
canvengao k fls, 23 e 23 v. e os reus replicaram 
4 reoQDTeQQ&o e treplicaram k acQfto & fls. 24 
Vi leado^finalmente o auctor treplicado k re- 
convengao & fls, 25 v. e 26, 

Tendo sido aberla a dilagJo probatoria na 
audiencia de 17 de Novembro, k requerimen- 
10^ do auctor, forfto pjlos rdus oflerecidas as 
(aslemanhas que juraram k fls. 33 a 35, 36 a 
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38, 39 a 41. 42 a 43. e 68 a 69 e pelo auctor as 
testemunhas, quejuraram & fls. 54 a 55,55 a 
56, 57 a 63 e 75 a 77. 

Enoerrada a dilaQao probatoria na audien- 
ciade 24 de Dezem!»ro, forao os autos arra- 
soados pelo aiictor a fls. 78 a 80 e pelos r6u$ 
k as. 80 V. a 84. 

Com as razOes finaes dos r6us veio o d,ocu- 
meuto de fls. 85 a 98, e na forma da lei teve o 
auctor nova vista dus autos e disse sobre elle 
a fls. 100 a 101. E coiitados, sellados e prepa- 
rad 'S OS autos. vioram k oonclusao para.jul- 
gamento d pois dv3 ouvido o collector. 

que tu.lo bem visto e attentamente exaroi- 
nado : 

Considerando, que conforma foi decidido noa 
autos da diviaao das terras situadas no Dis- 
tricto do Rio Manso, e consta do despacho, 
cuja certidao so v6 a fls. 5 a 8, nSo tendo Vic- 
toriano Dornas dos Santos condominio nas ter- 
ras, eutao. dividendas, na epocha em que fiz6ra 
as bernfeit;)rias allegadas na petigflo de fls. 2, 
d'estes autos, nao podia em rigor de direito, 
pretender oseu quinhao anne3;o a^ essas bem-- 
feitorias e esto so Ihe poderia ter sido dado, 
nas cpndiQoes por <elle pedidas, por equidade, 
e, se d'elle, assim delineado no immovel divi- 
dendo, nio resultassem prejuizos aos demais 
condominos. 

Considerando, que se nao podia elle preten- 
der seu quinhao annexo k suas bemfeitorias, 
era f6ra de davida, que Ihe assistiria, k todo 




tempo, direito de haver dos coadominos, aos 
quaes fossein dadatf as bemfeitorias, a impor* 
tanoia d'ellas, por indemnisaQfto e pelos meios 
estabelecivlos em lei e de inteira conformidade 
com as ligdes dos mestres de Direito sobre a ma- 
teria (C. da Rocha, Direilo Civil Port., §§ 423 e 
449; Laf-, Dirdto das ^Cousas, § 26, n. 1, e § 40, b . 
n. 1 e 3-) 

Considerando, que a presante acgfto correu 
seus termos regulires, sem que se tivesse dado 
pr^terig&o de formalidades^ substanciaes, que 
produzissem sua nullidade. 

E assim, juigando, de rrtmru: 

Considerando, que quando prescreve a lei, 
que pertengam ao dono do imroovei : as arvans 
m'iiU plantadas e as semenieiras feitas par tircHro 
d$sdi qui ccmifam d deitar raizes {L^t., bbra oil., § 
40, n. 1,) / as btmfeitorias necessarias g as uteis, qu€ 
fiOo fodem sir siparadas sun damnifica^do do pridio^ 
(Laf. obra. cit. § 40 n. 6, 4*.), ealabelecendo, po- 
rem^ que as arvores, as sementeiras e taes 
bemfeitorias sej&o pagas pelo proprietario do 
solo, a queni as plan too, cdificou ou conslruiu; 
presuppSe, naturalmente o pagamento do ar- 
rendamento ou dos alugueres do predio ruslico 
ou urbano por parte do iuquiiino, porque seria 
verdadeiro absurdo, que amparado pelas dis* 
posicOes da lei pudesse elie, depots de (er rece- 
bido hospitalidade generosa, tendo sido gratui- 
tamente acolhido em predio extranho, que go- 
2&ra e desfruct&ra por longo esoago de tempo, 
vir a Juizo exigir d'aquelle, quelh'e cederapor 




faror e amisade e desinteressadamente, a in- 
demnisaQfto pelas planiagOt^s feitas de arvores e 
semenleiras, ou peias benifeitorias accrescidas 
ao predio ; salvo, porem, o caao especial de 
que taes plantaQOes e beinfeitoria« excedessem 
muito do valor reil ilo arrendamento ou doa 
alugueres, que mesmo n'esta hypothese, pop e- 
(fuidade e justiga deveriam ser arbitrados para 
ser sua importancia deduzida da quantia pedida 
pelo inquilino ou locatario, como indemnisaQ&o 
pelas plantagOes e bemfeitorias. 

Considerando, que est^t iongameote provado 
d'estes autos, que o auctor habit&ra graimita^ 
menu uma casa» pertencente aos reus, no Rio 
Manso, e na mesina se oonserv&ra por e8« 
paQO de quatro annos, mais ou menos, casat 
que Ihe fdra cedida pelos reus para morar em- 
quanto vivesse, como elle proprio confessa nas 
8uas razOes flnaes. 

Considerando que nfto •& habiUra o auctor 
a referida casa, por espago de quatro annos, 
odmo plant&ra e cultiv&ra seu quintal, perce- 
bendo oolheitas de fructos e de hortallQas, ten-- 
do, alem d'isso, ahigado uma sala da mesma ca- 
sa ao Conselho Districtal do Rio Manso, para 
n'elia se realisarem suas St^ssOes trimastraes, 
a 61000 rs por mez, pagos seguidamente , ten- 
do, por esse contracto, recebido do conselho a 
quantia [.de rs. 601000. ( vide depoimentos das 
testemunhas.) 

Considerando, que se o auctor aiug&ra uma 
pala da casa por 6|000 por mez, se torna eyi- 
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dente que os alagueres de toda a cnsa nSo po- 
deriam aer avaliad )8 e ii menos de 12|000 ra. 
por mez ou de rs. 144S000 -jor anno e feUa sua 
conta pelos quatro aniios so eiovariam a rs. 
576$000, que dedazidos dos 600SOOO ra. em que 
o proprio auctor calc:iloa o valrr da pronto 
causa, s6 se mostraria a s !U favor a quantia 
de rs. 24$000. 

Consiilerando, que so o auctor tem direito & 
importancia das planta 538 e bemfeitorias, 
tambem t6m os reus direito a imijortancia dos 
alugueres, durante os quitro a mos em que o 
auctor perinanecera na casa, e a indemnisa^ao 
pelos estragos na luesma encontrados. 

Considerando, final. iioato, qu'^ nAo se fez ar- 
bitramento regular do valor das plantaQ-'os o 
bemfeitorias, allegadas ni petlQ&o inicial e 
no libello do aucloi;, lurs, 6 fora de duvida,quo 
esse valor 6 inferior 6l quanlia (l^ reis GOOSOOO, 
em que elle proprio calc ilou o valor d'esta 
causa, porque fala elle em 480 pds de caf4 
e n'uma coberta de telhas, e eniretanto, inquir* 
ridas as testemunhas, s6 derao noticia da exis- 
lencia de 310 p6s de cafeeiros tendo deolara- 
do, que a coberta de telhas }h nSo existed no 
logar, em que se achava, tendo sido vendtdo 
pelo auctor a um tal Pedro Cesario, que ar- 
rancou-a e levou-a, depois de ter pago ao 
auctor a sua importancia. 

Julgo improcedente a presente acgao o con- 
derano o auctor ao pagamento das custas. - 
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Publique-se em mSo do Escrivfto e intime-se, 
depois de sella Jas as folhar acorescidas. 

Por affluencia de irabalho, superior ao meu 
exfofQO, deixei de proferir esta seiitenga no pra- 

Bomfim, 14 de Outubro de 1901. 



Despaeho de dellbera^So da partiiha 
geodesioA do Imiiiovel, k que mo refere 
a senleapa, aeimA transoripta. 

ACgAO DE DIVISAO 

AucTOR— Eduardo Romualdo de Moraes. 
Reus— ViGARio Cesario Octaviano Dias e ou- 



Approvo laudo apresentado pelos louvados, 
a fls. D've a presmtedivis^o ser feita de coi> 
foi*mid;^d» com as dispoiQ5es legaes, fazendo os 
louvadojs a distribuiQfto dos quinh5es pelos oon- 
dominc^s com toda a equidade 9 jusliga, em face 
dos titulos const antes dos autos, reconhecendo 
bemfeitorias, que possuam nos terrenos devi- 
dendos e adjudicando-lhes os quinhOes annexes 
& essas bemfeitorias, desde que da divisfto as- 
sim feita nko resultem prejuizos aos demais con^ 
dominos. 

Quanto ao requerimeiito defls,, feito pelo con- 
domino Victoriano Dornas dos Santos nflo po- 
de ser attendido pelos motivos seguintes : ti- 
tulo do dominio por elle apresentado Um^a data 
de 8 de Abrtl docorrente anno e por esse titulo se 
torna evideate, que s6 d*essa data a esta parte 



AuGUSTO RiBEmo Mendes. 



TROS, 
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tem elle ooadominio nas terras divideailas, 
ndJ exislindo njs autos outro titufo que most re di- 
rtit^ Ofttertores do mesmo condomi :o nasnferidas ter^ 
ras : 

Pela resposta dos louvulos ao segando quesi- 
toformulado por este Jiii/o, se v6 jue existena 
nas terras divideudaa c ifeeiros per:en eiites 4 
Victoriarit), mas, qii ^ ta arvoies fur&o ptanla* 
das, ha area d$ quatro annot. 

Pelo requerim6nto do advogad) do Capitto 
Eduardo de Moraes feito na auiliduei'i ina- 
tallagfto dos irabalhos da divisfio, &ll6ga dUe 
que Victoriano morftra em uma casn, perten- 
cente ao Capitao Eduaido. por longo espago de 
tempo, gratuitamenie, e que nVssa Apoca flzA* 
ra as referidas plantaQ5c5s, iiAo temlo sido senie- 
Ihante allegagfto contestada por Victoriano, que 
se achava preseate k audiencia. 

Ora, se Victoriano habitaado gratuitameate 
uma casa, pertenconte ao Capitao E 1 lardo, em 
terreno annexo k easa casa fizdia plaatagdes da 
cafeeiros, plantagSes. que se extetideram a ter« 
renos annexes & bemfeitorias ^ oaaad perteneto- 
tes ao Vigario Cezario Octaviano o a outros © 
u fussa epoca ndo iinka Victortano condominio nas 
Urras dwidindaSf torna-se pitonte qiietae^ar* 
vores fioaram pertenceado ao mesmo Capit&o 
ICduardo, ao Vigario C ^sario e todos pscondo- 
minos gui naquelle Umpo jd tinhda candomim^ nm$ 
rtftridas tirras. 

C. da Rocha, Dinito Civil 423, Lafayot- 

te, DirtiU das Cmsas, §§ 26 e 40, b. ns. e 4% 
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vol. 1*. pug. Ill, B, Caraeiro, Direito Civii, L. 
2*. lit. 

Allega tanibem Victoriano, que tem bemfei- 
torias e pelas respostas dos louvados ao 1% e 
3^. quesitos se evidencia, que torn elie apenas 
uma pequena coherta de telhas^ annexa a uma casa d6 
Capitdo Eduardo. 

Nao disseram (?s peritos a epocha, ein que 
f6i'a edificada tal coberta, m?is, oslaado ella an- 
nexa a uma caaado Capitao Eduardo, na qual 
mor&ra Victoriano, 6 natural quo tenha sido 
construida ni epocha em que ello I& morava. 
Estando a coborta annexa a um.i casa perlen- 
cente ab Capitao Eduardo 6 banifeitoria, que se- 
gando as disposigOes de Direito Civil, pertence 
ao dono da casa, so tendo Victoriano direito k 
indemnisaga ) de seu valor, por ac^ao compe- 
tente, o que se da egualmeiite quanlo is planta^ 
goes de cafeeiros, acima nienc ionadas. (C. da Ro- 
cha, obra cit., §§ 423 e 449; Lafayette, obra cit., 



fiui da divisao e justamente discriminar, 
distribuir as terras pelos condominos, procu- 
rando ella, tanto quanto possivel, copciliar os 
intercs^^es egarantiros direitos de todosos con- 
dominos, prevenindo aasim futures litigios en- 
tre elles, e em vista da resposta dos louvados 
ao 4'. quesito, seria contrariar o flm da divisao, 
jnaadar que fosse dado o seu quinhao de con- 
formidade com o seu pedido de fls.. provado, 
como ficou, que de suas plantagOes o bemfoito- 



§ 26, e 



§ 40* n.2). 
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rifts, nftolhe resultam direitos a disputa do qui- 
nhfto, nas condicdes quedeseja. 

Indefiro n'estes termos o sen requerimento, 
e mais mais uma voz determino que 03 iouva- 
dos faglo a divis&o, procurando oonciliar 03 di- 
reitos e interesses de todos os condominos. Se- 
jfto attendidos todos os titulos constantes dos 
autos. 

Dd-se vista d'elles ao agrimensor para apre- 
sentar o calculo para orQamento da divis&o, de 
maneira a ^oder ser Javrado o respective auto, 
como preceituam as disposigoes do art. 61 e 
MU8 paragraphos do Reg, n. 662, de 24 de No- 
vembro de 1893. 

Rio Manso, 29 de Setembro de 1899. 

AUGUSTO RiBBIRO MeNDES. 
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A aoQfio do despejo A in-* 
competente para por alia so 
demandar a perda do dominio 
e posse. 



Inapplicabilidadd da Orde. 
nagfto, L. 4, tit. 54. 



AppellafSo Civel n. It50 

AppellofUe — Dr^ Josi Christiana Stockier d$ Umd. 
Affellados — Josi Soares do Amaral e sua mulher 
Relator o Sr. Desembargador Saraiva 
COMARCA DE CARANGOLA 
Tribuoal da Relag&o de Minas 
Senten^a 

Vistos estes autos de acQfio ordinaria de 
despejo, em que funccionam como auctor o 
Dr, Josh Christiano Stockier de Lima e reus 
Jo86 Soares do Amaral e sua mulhar ; 

AU6^a a^auctor que^6^Jlegitimo^senhor ojpos- 
suidor, por litulo de compra e venda — escrip* 
tura publica de [fls. 4, das bemfeitorias con- 
stanles da^mesma escriptura e que eslfto situa- 
das na bacia do Correga Diogenes. 

que deu liceiKja aos reus por m6ro favor, 
para occuparem os alludidas bemfeitorias com 
obrigagfto de tratarem do cafesal e desoccupal-as 
logo !Jque o auctor reciamasse : 

que auctor exigiu que os reus se rotirassem 
da casa, no que nfto foi attendido. 

Contestando, dizem os reus que sfto successores 
de Diogenes Jos6 da Rosa e permutaram com 
Francisco Jos6 daJ Fraga [Junior e^^sua/mnlher 
a situagfto em (|uest&o por outra denominada 
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«Emboque», na fazenda do «Boi» mas que, 
tempos depois, por accordo mutuo, rescindi* 
ram essa permuta, do quese lavrou aescriptura 
publica de fls. 16, voltando tudo ao domiaio e 
posse dos permutantos Diogenes e seus filhos ; 

que na alludida escriptura nho fizeram os 
coiitractantes Fraga Junior e sua mulher reser- 
va alguma de bemfeitorias ; 

que quando ae effectuou a permuta exisJiam 
fno immovel Corrego Diog-^nes divertas bem* 
eitorias que forio eaiiMgida^ palos permutan- 
tes Fraga Junior e sua mulher; 

que OS Reus estao occupando a alludida si- 
tuagSo, nao por moro favor do auctor, mas 
sim na qualidade de legitimos senhores e possui- 
do res ; 

que quando se passou a esoriplura de disso- 
luQfto de pormuta, o auctor nao protestou contra 
esse acto tendo d'elle conhecimento, accrescen- 
tando que Diogenes Rosa contractou com o 
auctor para, como sou procurador, accionar 
Fraga Junior pela indemnisa<;5o de prejuizos 
cauaados nas bemfeitorias. 

auctor replicou por negagfto e foi posta a 
causa em prova, fls. 19. 

No curso da dilagao probatoria produziram os 
reus as testemunhas de fls. 24 usque 26 v. arrola- 
das 4 fls. 23 — e auctor as de fls. 27 usgue 29, 
ar^-oladas ft fls. 20. 

Langados os litigantes de raais provas, fls. 
30, arrazoaram os reus a fls. 41 e autor & fls. 34 
us^ue 38, . 
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Feitas as contas das custas o pagos os impostos 
devidos a fazenda, subiraiu oa autos k conclu- 
sao para julgamento final. 

Assim : depois de tudo visto e bom exami- 
nado : 

Consideraudo que a acoao de despejo nao 6 
competente para por ella se demandar a 
perda do dominio e posse, por isso que. se- 
gundo dispde terminantemente a Ord. L. 4. Tit. 
23 e 24, a ac9ao de despejo presuppSe a locaQao, 
tamo assim que o titulo 23 da cit. Ord. traz a 
rubrica — Dos alugueres das casus ; titulo 24.— £w 
gu€ cases poderd o senhor da casa lanfor fhra 
o alugador — ; 

Considerando que as proprias testemunhas 
do auctor afflraiam que os reus estao de posse 
da propriedade despejanda, nao por consenti- 
mento do auctor e sim por acto do sua exclu- 
siva vontade, o que na techaologia juridica 
chama-se esbulho dando logar ao interdicto 
recuperand(£ possessioms e nao k ac^ao de despejo ; 

Considerando que o rigor da forma h a ga- 
rantia do direito das partes e falseando aquel- 
le, tem-se ferido a respeitabilidaded'este ; 

Considerando que o fundamento da petigao 
inicial para o despejo requerido nao esti com- 
prehendido nos cases da cit. Ord., L. 4.', Tit. 24, 
materia de Direito Civil e nao processnal, in- 
do portanto de ericontro a segunda parte dd art. 
37 da lei Mineira n, 78 e ao que determina ao 
art. 34, n. 23 da Cont. Federal, e tanto a materia 
6 de Direito Civil e nao de Prooesso que v6mol-s^ 
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Consignada na Consol. das Leis Qvis de Ribas, 
no Cod. Civil Francez e no Cod. Civil Italiano. 
E quando mesmo assim n^o fosse : 
Considerando que tendo os reus permutado 
com Fraga Junior a si'uaQSlo em questfto 
poi' outra de nome «Emboque», na fazenda 
do aBoi» rescindiram depoia este contracto 
sem que na esoriptura de rescisio fls. 16, 
houvessem os contractantes feito especial ex- 
cluB&o de quaesquer bemfeitorias ; antes, pelo 
contrario, deoiararam na alludiia esoriptura 
fls. 17 que os raus passariam a entrar na 
posse das terras do Corrego do Freitas, do 
que se conclue que a intengao dos contrac- 
tantes era permutaros immoveis no-estadoem 
que elles entfto se achavam ; 

Considerandj que o auctor nfto provou 
como liie cumpria : a) que os reus est&o de 
posse da situaQ&o questionada om virtude de 
locagao ou outro qualquer contracto equLpara- 
vel ; b) que as bemfeitorias, cuja entrega pedem, 
estao indevidaraente em poder dos reus ; antes 
das provas dos autos resulta c) que os reus 
estSo de posse em virtude do contracto de fls. 
16, posse qu« se realizou com sciencia do 
auctor e contra a sua vontade ; d) que as 
bemfeitorias, cujo entrega p6de o auctor, nfto 
forfto especiaimente excluidas na alludida es- 
oriptura de fls* 16, o que induz a crdr que as 
cousas permuiadas oerSo no estado em que 
se achavam ao tempo da permuta ; 

For estas razdes e por tudo niais que dos 
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autos se v6, julgo improcedente e nio prova- 
da a presente acQilo, fioando ao auctor salvo a 
direito de, por acgfto, competente, fazer com- 
prir a escriptura de fis. 4 contra quem de di- 
reito e condemno ao mesmo auctor no paga- 
mento das castas e mais despezas judiciaes. 
Publique-se em cartorio. 
Carangola, 31 de Julho de 1897. 

Manobl Santino de Castro Lobo* 

AccoRDlo 

Vistos, relatados e discutidos estes autos da 
Comarca de Carangola, entre pertes appellan- 
te Dr. Cristiano St'^ckler de Lima e appellados 
Jos6 Scares do Amarale suamulher : Verifican- 
do-se dos autos que os reus appellados, nfto s&o 
detentores a titulo precario das bemfeitoriaa 
ks quaes allude a petigSo inicial, nfto incluido 
o caso vertente na letra da Ord., L. 4 tit. 54 
n^o ihe sendo appriavel o dispositive do 
art. 37 da Lei i>. 72 de 27 de Julho 1895 e 
est^o em quest&o o dominio e posse dos referidas 
bemfeitoriaa sitas no logar denominado Corre- 
go Diogenes : Accordam em Relagao negar pro- 
vimento & appellag&o interposta e decretar a nul- 
lidade de todo o processado pela inqompetencia 
da acQ&o proposta accrescendo a circumstancia 
de nfto haver o auctor, ora appellante, jun- 
tado procuragfto de sua mulher sendo que a 
que offereceu posteriormente & fls. 11 foi feita 
por esoripto particular. Custas pelo appellante. 

Minas, 6 Julho de 1901.— Braulio P.^Saraiva-^ 
Amorim — Amador, vencido. 
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Sflio recebiveis os embar- 
gos iafringentes do julgado, 
para annullar a acgSlo e a 
pertli6ra, offarocidos por le- 
gatarios dos remanesceiitea 
da terga do executado. 



Bmbari^oai Inrrlns«n«es a. I&08 

Enibirganles—D. Virginia Narciza e ou/ro.f. 
Embargada-^d. Maria Thereza Macodo Pinto. 

Relator o Sr. Desbmbargador Albuquerque 

COMARCA DE MAR DE HESPANHA 
Tribunal da Relagfto de Minas. 
Relatorio 

D. Maria Thereza de Macedo Pinto, viuva 
de Serafim Jos6 Pinto, por si o como tutora de 
seus filhos menores, prop6z, em Outubro de 
1805, na Comarca do Mar de Hespanha, uma 
acQfto para cobrar do espolio do Barllo •le Lou- 
rical, a quantia de2:250S000, que o niesmo Ba- 
rfio ficou devcndo ao dito Serafim, provenienle 
da eompra de urn escravo, que se nao realisou, 
por nio se ter passado a coiupetente escriptu- 
ra publica. 

Proferida a scntenQa, que, julgando proce- 
dente e provada a acgfto, condemnou o r6u a 
pagar & auctora a quantia pedida, della appei- 
lou r6u, qendo, porom, a mesma senlenoa 
confirmada por Accordam deste Tribunal de 30 
de Novembro de 181)8. 

Iniciadaa respectiva execuQfto, feita a penho- 
pa de fls. 186 v. e accusada ella e as cita^Qes 
dos exeoutados na audiencia de 9 de Junho des- 
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te anno, vieram Virginia Narcisa^^ Amelia Anto- 
nia, Bemvinda Julia Maria da ConceiQAo, Ma- 
ria Rita de Souza e Generoza Helena da Conr 
ceiQ^o com os embargos de fls. 127, em 13 do 
mesmomez, aliegando terem side instituidas le- 
gatarias da terga do Barao de Louri^al e nfto 
terem sido citadas pajraa acgglo, cuja senten9a 
se executa e que, portanto, nulla 6 a senten^a 
e com ella a execugao ; e assim pediam paraser 
julgado. 

Com OS embargos forio offereoidos os docs, 
de fls. 128 & 137. 

• Recebidos elles com suspensao pelo despa- 
cho de fls. 139, forao impiignados a fls, 141 e 
sostentados k fls. 148 v., dizendo o Promoter 
da Justiga & fls. 149 e h final a embargada & 
fls. 150. 

Em virtude do despacho de Qfi. 152 forio os 
autos remettidoa 4 este Tribunal em 5 do cor-, 
rente mez e entraram na Secretaria em 10. 

Assim vistos e relatados passo ao Snr. De- 
zembargador Veiga. 

Minas, 23 de Outubro de 1900. 



Accordam em Rela^ao : - 
Que vidtos, relatados e discutidos estes autos 
de embargos infringentes do julgado vindos da 
Comarca de Mar de Hespanha entre partes : po- 
rno embargantes, Virginia Narcisa e outros e 



AlVES de ALBUQUERQUE. 



Accord Ao 




embargada D# Maria Thereza de Macedo Pin- 
tO) julg&o provados os embargos para annuUar, 
como annullHin, a acQfto e com ella a penhora ; 
porquanto dos autos 6st& provado, que as em* 
bargantes nao for&o citados para a acgfto exe- 
quenda e;que ellas s^o iegatarias dos remaaes- 
centes da terQa dos bens^do Barao de Louri- 
gal e flduciarias dos mesmos bens. . 

Pelo testamento, com que falleceu o referido 
Barao, vd^se que elle instituiu as embargantes 
herdeiras dos remanescentes da terga depots 
de satisfeltos os legados e na falta deltas & seus 
filhos. Sao, pois, ellas Iegatarias de quota 
ou cousa incerta e fiduciarias ; quer em um, 
quer em outro caracter ellas deviam ter sido 
citadas para a aegao. 

No !• caso porque s6 os legataries de quota 
certa sao dispensados da cita^ao, e isto pelo 
principio delque seudireitod directo ao objec- 
to legado e qualquer que sejji o desfalque na 
heranga, elles nenhum prejuizo soflfrem. ( P. da 
Cunha. ann, por Didimo, not. 82, Ram., Inst. 
Orpk. n. 655). 

No 2*. caracter, porque apenas dispensa-se 
aoitagaodo fideicommissario, porque seu inte- 
resse e secundario ou pretense, n&o assim o ft- 
duoiario, porque a propriedade passa-lhe in- 
tegral pon morte de testador. 

Tambem sao as embargantes partes legitimas 
nos presentes embargos, porque a execugfto 
corre directamente sobre o espolio do Barfto de 
LooriQal, no qual s&o eUas interessadas tto 
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direct amente, corao qualquer dos demais her« 
deiros, 

Assim julgando condemnam nas castas a em- 
bargada. 

Minas, 9 de Fevereiro do 1901. 

Braulio P. — Alv3S de Albuquerque — JuUo da Yeiga 
'^Fernandes Torres-^FerrHrjL Tindco ; vencido — 

RezendeCosia, vencido — Theophilo, vencido — 
A morim-^ Amador 



Que vi8tos» reiatados e discutidos estes autos 
em que 6 embargante D. Maria Thereza de 
Maoedo Pinto e embargadas Virginia Narcizo 
e outras, de^prezam os embargos o conflrmam o 
Accordao embargado per seus fundamen- 

t08. 

Pagas as castas' pela embargante. 

Minas, 2 de Julho de 1901. 

Braulio P.— iivej d*? Albuquerque — Fernandes Tor^ 
res, vencido — Rezende Cosla ; vencido TheophUo, 
vencido. Fui piesente, pelo Procurador Geral. 
Amador — Fernandes Toires. 

Forio votes vencedores os dos S^ns. Dezem- 
bargadores Amorim e Veiga. Alves d$ Albu- 



2* AccordAo 



Accordam em Relagfto. 




Os immoveis que n&o po- 
dem ear alheadoa n&o podem 
B<)r hypothecados. 

O marido nJo pode vender 
nem alhear bens de raiz sem 
procuragfto ou expresso con- 
sentimento da mulher, nem 
bens em que cada um dellea 
tenha usufructo somente^ quer 
sej&o casados com carta de 
metade, quer por carta de 
d6te ou arrhas. Mesmo no 
regimen da BeparaQ&o de 
bene n&o pode o marido dis- 
p6r doa sens bens de raiz sem 
oonsentimento da mulher. 

Do despacho que em acg&o 
ezecutiva regeita embargos 
& penhdra^ cabe appellagSo 
e n&o aggravt. 

Appella^ft^ Glvel n. fl«S4 

Appellantes — Jodo Nogueira de Carvalko e sua mu- 
Iher. 

Appellados — Nobnga, Saldanha e Cia. e outros 
Relator o Sn. Desembargador Veiga. 

COMARCA DE POUSO ALTO 
Tribunal da Relag&o de Minas 

!•. ACCORDAO 
Vistos, i*elatado8 e discutidos esles autos de 
appellaofto civel, da Comarca do Pousd Alto, en- 
tre partes, appellantes Joao Nogueira de Car- 
valho e sua mulher, appellados Nobrega, Sal- 
danha e Cia« e outros etc. 
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Conaiderando que, na escriptura da hypothe- 
ca de fls. 8, David Nogueira de Carvalho e sua 
mulher, e Joao Nogueira de Carvalho, se decla- 
rai-am devedores aos appellados, e derfto em ga- 
rantia da divida a fazenda da Cachoeira, aasig- 
nando a respeoiiva escriptura, deixaado, porem 
de assignal-a a mulher de Joao Nogueira ae 
Carvalho, com a declaragfio de nfto ser ella ca- 
sado pelo regimein da communhao de bens, e 
nao pertencerem as referidas terras ao casal, e 
somente a elle outorgante ; 

Considerando que 6 expresso no deer. n. 169 
A, de 19 de Janeiro de 1890, artigo 2, § 4, que os 
immoveis, que nSo podem ser alheados, nao po* 
dem set- hypothecados, sendo iguaimente deter* 
minado na Ord. L. 4, T. 48 pr. que o marido 
nao podo vender, nem alhear, bens alguns de 
raiz, sem procuragao ou expresso consentimen- 
to de sua mulher, ne:n bens em que cada um 
delles tenha usufructo soraente, quer sejao ca- 
sados com carta de nietade, segundo o costu* 
me do Reino, quer por carta de dote ou arrhas ; 

Considerando que, nestes termqs, ainda no 
regimem do casamento com separagao de bens 
nao pode o marido dispor de sens bens propri- 
08 de raiz, sem que proceda consentimento da 
mulher ; (Lafayette, Direito das Familias 70) 
porque os fructos ou rendimentos desses bens se 
communicant, {Lafayette, obra. cit,, § 48 ; Correia 
Telles, Dtg. Port., art. 224) e alheando-os, ficari / 
a mulher privada da parte, metade^ aos pro^ 



ductos desses bens ; 
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Considerando, portanto, que si o marido n&o 
pode alheal-os sem > conseritimento da mu- 
Iher, tambem nfto pode hypotheoaUos ; 

Considerando quo, iios presentes autos, nfto 
86 trata de execugfto de senteaga, e sim de ao 
qSlo executiva, e, por consequencia, do despa- 
cho, que rejeita embargos k penhora, que, nes- 
tas aogdes, sao conte<Jta<}fto da ao(j5o, o recur- 
so nfto 6 de aggravo ; 

Considerando que esse reourso tern cabimen- 
to quando os embargos sfio rejeitados in limi- 
ne nas execuQOes de sentenQa, em que ha ver- 
dadeiraraente executado, como 6 oorrente em 
direito, e se v6 em Pereira e Souza, Almeida e 
Souza, Tin6co, Processos Esjyeciaes. 

Considerando que, tendo o Juiz rejeitado in 
limine os embargos, e mandado proseguir na 
execugao, o seu despacho importa urn julga- 
mento de penhora, como b6a, e o recurso que 
Ihe cabe 6 justamente o de appellaQ&o pelo 
qu« : 

Accordam em Relagao dar provimento k ap- 
pellagfto interposta por termo k fls. 57 v., para 
o fim de reformar a sentenga appeliada^de fls. 
49 V, reoeber os embargos de fls. 26, e mandar 
que a parte contraria os^conteste.^querendo e 
86 pvosiga nos termos^da'acgfio, pagas as cus- 
tas pelos appellaJos. 

Minas, [slos 19 de Maio de 1900. 

Braulio^ IP— Julio da Veiga -Fernandis Torns 
^Ferreira \Tin6co. 
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de 
appellag&o civel, da Comaroa de Pouso Alto, 
entre partes, embargantes Nobrega, Saldanha 
e Cia. ehibargados Jofto Nogueira de Carva- 
Iho e sua mulher etc. 

Accordam em Relagfto despresar os embar- 
gos oppostos ao accordao de fls. 73 v, porserem 
consi^tentes em materia ]& allegada, dbcutida 
e despreaada, e mandar que subsista o referido 
accordfto, que recebeu os embargos de fls. 26, 
e mandou proseguir nos termos da acgfto, pa- 
gas as castas pelos embargantes. 

Minas, aos 13 de Margo de 1901. 

BrauUo P.— Ju/ii) da Y$iga—Fernandes Torres*^ 
Ferreira Tiad^o —Resfende Cosla —TheophUo-^Sarai- 
va—Amarim — Amador. 




NS6 se tAma oonhecimen- 
to de dmbargos h penbort 
offerecidoa f6ra do prazo legal. 
(Regul. 7J7» art. 575). 

AppelU^» Clvel n. ift&§ 

AppeUaute^ Anlonio Francisco Bueno 
Appellado — orphio Manoil Eleuierio, j^r $eu la- 
tor Julio Olyntho, 

Relator o Snr. Desembargador VEidA 

COMARCA DE CABO VERDE 
Tribunal da RelagSio de Minas 
AccordAo 

Viatos, rolatados e discutidos estos autos de 
appellagSo civel, da Comara de Cabo Varde, 
entre partes, appellante Antonio Frmcisco 
Bueno, appellado o orphao Manoel Eleute- 
rio, porseu tutor Julio Olyntho etc. 

Acooi'dam em Relagao negar proviinenlo ft 
appellagao, interposta por termo & fls., [)ara o fim 
de confirmar a sentengi appellada, nao pelos 
fundamentos da mesma, dos quaes deixao deco- 
nhecer mas porque tendo sido a penhora ac- 
cusada na audiencia de 12 de Fevereiro (fls. 53) 
em quo foi assignado o prazo legal para emhar- 
g03, estes 86 for.io offerecidos em o ii torio no 
dia 26 de Fevereiro (fls. 58 v.) istj d, oito dias 
depois de flndo aquelle prazo, nos teraios do 
artigo 575 do Regulamento 737, de 25 de No- 
vembro de 1850. 

Pagas as castas pelo appellante. 

Minas, 1 de Maio de 190). 

Braidio P.—Juho da Veiga-^Fernandes Torres— 
Ferreira Tindco, 
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SECgAO CIVEL 

Os livros dos negociantes 
matriculados faiera prova 
plena relativa, 

Cobranga commercial, sua 
procedencie, 

Appellacao Civel 1590 

Appe Haute — J^do Gualberto Bias, 
Appellados — Dias k Jmtdos. 

Relator o Snr. Desembargaoor Veiga 
COMARCA DO ALTO RIO DOGE 
Tribunal da RelugSo de Miiias 
SENTEN5A 

Vistos e examinados estes autos etc. 

Allegani os auctores, no ariiculado de fls. 8, 
que o reu coinprara-lhes mercadorias na im- 
portancia de l:207g000 A prase de noventa dias 
e a juros de 12 por cem ao anno, Uido na for- 
ma da conta de fls. 4 v. e que, tendo dado 3OOS00O 
por conta, ficou a restar-lhes 999S610 e con- 
cluem ^edindo que o reu seja condemnado a 
pagar-llies a importantia pedida e os juros que 
se" liquidarem. 
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reu impugnou desde logo a pretenQSo dos 
auctores pedindo absolvigao de instancia, alle- 
gando nao terem os auctores juntado os do- 
mentos exigidos peloa arts. 69 e 673, § 7.% do 
Deer. 737, o que sendo indeferido pelo juiz, como 
consta dos autos k fls. 13, contrariou o reu 
por nega^ao, k fls 15, o arfciculado de fls. 8, 

Proseguindo a causa seus termos, forSo in- 
quiridas 4 testemuuhas do auctor, que depuze- 
ram desde fls. 20 fls. 33 tendo as partes pro- 
duzido as suas razoes que decorrem de fls. 42 
e 46 ; que tudo visto e examiuado e o mais 
que dos autos consta : 

Considerando que o reu fundou sua defesa 
pura e simplesmente na falta da observancia 
dos arts. 69 e 673, § 7.^ do Deer. 737, quando 6 
certo que os auctores, negociantes matriculados* 
juntaram em tempo devido a conta de fls. 4 
extrahida de seus livros commerciaes ; 

Considerando que o direito commercial admit- 
te, como prova plena, os livros commerciaes, 
nma vez que estes sejao revestidos dos requi- 
sites exigidos pelo Cod,, art. 20, 23 ; e que os 
auctores sendo, como sao, negociantes matri- 
culados na junta commercial da Capital Fede- 
ral, t6m em seu favor a presumpgao legal de 
serem os seus livros commerciaes revestidos dos 
alludidos requisites ; 

Considerando que os auctores, como principio 
de prova por escripto, juntaram aos autos 
a conta de fls. 4 aliis extrahida. dos livros de 
$ua casa commercial, conta esta que, por ai 
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n6, serviria de prova em juizo commeroial ; 
Reg, 737, art. 152 ; 

Considerando que os auotores aldm disto, pro- 
duziram, em tempo habil a prova teste- 
munhai que decorre de fls. 20 & 33 e que 
taes depoimentos prov&o, & saoiedade, a inten- 
QSid dos auctores (articuiadOg& fls. 8 e segs) ; sen- 
do todas as testemunhas pessoas ooUocadas, 
dignas de f6 ; 

Considerando que na espeoiei a escriptura 
publica ou o escripto particular, n&o 6 da su- 
bstancia do contracto e simplesmente exigida 
para sua prova, sendo falha a allegag&o do 
reu que se refere a isto. 

Considerando, que nos termos da legis- 
lagao commercial, a prohibio&o da prova 
testemunhal nfto 6 geral e indistincta, e sim 
restricta aos cases , em que n&o concorrem 
quaesquer outras provas. (Dir. vol., 32, fls. 78), 
quando dos autos[consta a cit. conta defls., aldm 
da oonfissao do reu negando-se a depdr ; 

Considerando, outrosim, que, em vista do 
exposto, o pedido do^ autores se acha plena- 
mente provado com a conta alludida, depoimen- 
tos das testemunhas de fls. 20 & 33, donde se v6 , 
que o reu expontaneamente confess&ra ha to- 
feridas testemunhas o seu debito para com os 
auctores e ainda com a sua defesa pura e 
simplesmente fundada na negativa e falta de 
inatrumento de contracto ; 

Considerando, finalmente, que o requerimento 
do reu & fls, 6 v. e 7 v., contrariedade de fl^. 
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15 6 aindaa certidSo de fls. SOequivalem a uma 
solemne confissSo da divida de que se trata 
portanto, guiando-me pela verdade sabida : 

Julgo provado o pedido dos auctores Dias 8c. If- 
m&os e, condemno o reu SoSlo Gualberto 
Dias a que pague aos auctores a quan- 
tia de 999$610 r6is, juros» legaes e custas. Dou 
esta por publicada em mko do escrivao que 
far& as devidas iutima<;Oes. 

Alto Rio Doce, 23 de Novembro de 1895. 

Pedro Celbstino Teixeira. 

AccoRDio 

Vistos, relatados e discutidos estes autos de 
appeliagSocivel, da Co)narcado Alto Rio Doce, 
eutre partes, appellante JoSo" Gualberto Dias, 
appellados Dias & Irmaos etc. 

Considerando que os auctores, ora appellados, 
sao negociantes matriculados na Capital Fede- 
ral, e que, nos termos do artigo 141, § 3, do Regu- 
lamento n. 737 de 1850, os sous livros com- 
merciaes fazem prova plena relativa. 

Considerando que, propondo ao appellante a 
presente acQfto de cobranga, instruiram-na com 
a conta corrente de fls. 4 v. extrahida de sens 
livros, devidamente formalisados conforme os 
artigos 13 e 23 do Cod. do Comm., como princi- 
pio de prova ; 

Considerando que, completando-a, foi produ- 
zida a prova oomplementar e subsidiaria dQ 
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flrf. 20 a 33, depondo as testemunhas cumprida- 
mente sobre os itens do' articulado de fls. 8 e 
seguintes ; 

Considerando que, em sua defeza, o appellan- 
te limitou-se a contrariar por negagSo, com 
protesto de convencer afinal, (fls. lb) e sen- 
do citado para dep6r aos artigos, sob pena de 
confesso, excusou-se, allegando n&o ser obri- 
gado a fazel-o, porque iiao 6 o meio] legal de 
provar contractos ; 

Considerando que, n5p obstante as allega<j5es 
do appellante, ficou provada a intengao dos 
auotores, ora appellados ; 

Accordam em Relagao negar provimento & 
appella^ao, interposta por termo k fls., para 
o fim de confirmar a sentencja appellada de 
fls. 62 que condemnou o appellante ao pa- 
gamento pedido pelos appellados e nas custas. 

Minas, aos 24 de Julho de 1901. — ^ Braulto P. 
— Julio da Vetga — Fernandes Torres — Berrtira 
Tindco. 




Clastificagfto de credorea 
O credor por aluguel de casa 
6 chyrographario, se nfto hou- 
ve a devida auctorisag&o dos 
syndioOB. 

Nfllo ha mais a hypotheoa de 
moreis de que fala o art. 877, 
n. 1, do Cod. Comm.» mas sub- 
sistem as obrigaQdes reaes que, 
a favor de certos creditos as 
lels tern estabelecidos. Os mo- 
veis de que se ref6re o art. 
supra sfto os que se conhe- 
oem pelo nome de moMUo. 

AppellaySo dvel m. 184 

AfPiUani€s—Dr. Alfredo firnira Lage e Oscar 

Vidal Barbcsa Lage. 
Appellada—A Empresa do Pharol, em liqnidofde 

Rblator o Sr. Dezembargador F. Torres 
COMARCA DE JUIZ DE FORA 
Tribunal da Relag&o de Minas 
Sbntenqa 

Homol6go a classificacfto dd credorea de fls.. 
139 & 143 V. com as seguintes alteraQ5e8 : 

Quanto k 1*. lista, coUoque-se o nome do cre- 
dor Dr. Oscar Vidal Barbosa Lage entre os doa 
credores chyrographarios pela importanoia do8 
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alugueis de sua casa k rua Direita n. 144, des^ 
de 13 de Dezembro de 1897, por nao suffragar 
sua pretenQao de credor privilegiado a disposi- 
(}&o do art. 876, n. 2, do Cod. Commercial, por- 
quanto essa disposigSo determina positivamen- 
te que sejao credores privilegiados aquelles cu% 
jos creditos procederem de despesas feitas com a 
devida auctorisagao. 

Dos autos nao consta que em qualquer tem- 
po OS syudicos tenhao solicitado, como Ihes cum- 
pria fazer, a necessaria auctorisagao. 

Ha apenas um protesto do proprietario, acto 
esse que nao suppre a auctorisagao exigida pe- 
la lei. 

Aocresce que se essa auctorisagao tivesse sido 
pedida, a despesanao teriasido feita, porquan- 
to nem era preciso uma casa de valor locativo 
de 2758000 mensaes para guardar objeotos per- 
tencentes k empresa, como ter-se-hia oflFerecido 
opportunidade para lembrar-se aos syndicos a 
- necessidade de vender taes objectos, atd hoje 
conservados ser, por essa negligencia e con- 
tra a expressa disposigao do art. 192, do Deer, 
de 4 de Julho de 1891, em prejuizo manifesto 
dos interesses da massa. 

priviiegio 6 favor excepcional que s6 pode 
ser concedido nos termos restrictos da lei. Nao 
tendo, pois, havido auctorisagao d'este juizo, nao 
\ pode credor invocar um priviiegio que n'elle 

80 funda. 

Quanto k 2*. lista : exclua-se o nome do Dr. 
Alfredo Ferreira Lage, que figura como ore- 



Digitized by 



—150- 



dor de 15:356$480, sem que haja adduzido a mi- 
nima prova de haver feito o respective pagamen- 
to nos termpsallegados e sem que haja exhibido o 
documento de cessao, da qua[ preteiide derivar 
o seu direito de credor subrogado. 

A simples allegaQao do interessado, recebido 
pelo menos como syndico, reunindo-se deste 
modo as duas qualidades entre si repugnantes 
de juiz e parte, nSo basta para tornar seu cre- 
dito acceitavel como privilegiado. Os funda- 
mentos do privilegio devem ser provados. 

que consta do balango de fls, 6 6 simples- 
mente que a Empresa deve ao Dr. Alfredo Lage 
a quantia de 15:3565480. Tudo quanto accresce 
& isso e a declaracjao do proprio interessado, que 
nfio pode produzir o efTeito de Ihe crear direi- 
to algum, mas sim para o fim Je dar-lhe uma si- 
tuagfto excepcional, com prejuizo dos mais inte- 
ressados. 

Seja, pois, collooado o nome do Dr. Alfredo 
Ferreira Lage entre os dos credores chyrogra- 
pharios per essa quantia de 15:3568480. 

Quanto i 3'. lisla : Os syndicos reconhecem 
o Dr. Oscar Vidal Barbosa Lage como credor 
da quantia de 5:589$158, resultante do aluguel 
de uma casa atd 13 de Dezembro de 1897, com 
privilegio sobre os moveis existentes na mesma 
casa. assento do privilegio e a disposigao do 
art. 877, n. 1, do Cod. do Commercio , onde se 
diz que o credor tern hypotheca tacita sobro 
08 moveis existentes na casa para pagamento 
dos alugueis vencidos. 
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Na parte referente ilhypotheca^a disposiijfto 
esta revogada ; nao ha hypotheca de moveis ; 
mas subsistem, posto que sem o nome de hy- 
potheca, as obrigagSes reaes, que k favor de 
certos croditos 'as leis tem estabelecido; 
credor Dr. Oscar tem, pois, privilegio so- 
I bre OS moveis al6 ao valor d'estes; mas para 

\ que n5o haja equivoco convera que fique decla- 

rado que os moveis h que se refere o art. 877, 
do Cod. do Comm., sSo exclusivamente aquelles 
conhecidos pelo nome de mobilia, e que no caso 
occorrente s^io aquelles que se achao contem- 
plados k fls. e 10, destes autos (Ribas, Consol. 
art. 1177). 

privilegio ser4 s6mente com relagao ao pre- 
i}0 produzido por taes objectos em leilfto, e 
para discrimihaQao d'esse prego a venda de 
taes objectos se far4 separadamente. Quanto & 
differenga entre o valor da divida e o dos refe- 
ridos objectos, o credor figurard como chyrogra- 
phario. 

A' fls. 143, declarao OS peritos reconheoer o 
direito creditorio de Evaristo Machado e Joviano 
de Mello, dependendo o pagamento, poT6m, da 
apuragao da responsabilidade de um e de outre. 

Estando de um lado cdnfessado o dilreito d'a- 
queiles credores, de outro lado nfto sendo liqui- 
da a responsabilidade d'estes, sendo ali&s con- 
Ik testada e dependendo de discussao em juizo, n&o 
se trata de um caso de compensaQSo, que sup- 
poe dividas liquidas e confessadas : (Consol. das 
Liis Civis, art. 848). 
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Dav6-6a pois, fazer o pagamento do que Ihes 
tocar, salvo & empresa o direito de apurar a 
respectiva responsabilidade polos meios conve- 
nientes. 

Os ayndicos decidiram acertadamente consi- 
derando privilegiados 86mente os salarios ou 
vencimentos dos empregados da empresa, van- 
oidos no anno anterior & data da decretacfio da 
liquidapSo judicial, nos termos do art. 876, n.3, 
do Cod. Comm. 

Quaesquer que sejSo os fundamentos da re- 
clamaQ&o dos interessados, nSLo procedem diante 
da anunciagSo positiva do texto legal. 

Saria mesmo impraticaVei fixar a data da li- 
quidag&o para os effeitos de direito na epoca 
em que se fechouo escriptorio da empresa, k 
vista das palavras finaes do art. 806, do Cod. do 
Comm., ficando porem, entendido que a senten- 

i que flxar a abertura da quebra nao poderi 
retrotrahil-a k epooa que exceda aldm de 40 dias 
desua data^actual. 

N'estes termos mando qua se observe a claa- 
siflcac&o de fis. 139 k fls. 143, com as altera- 
Q5es e axplicagOes constantes d'esta decisfto, pa- 
gas as custas pela massa. 

Publique*se emm&o do escrivio. 

Juiz de Fora, 21 de Dezembro de 1898. 
Braz Bernardino Lourbiro Tavares. 




-153- 



Sentenca 



Despreso os embargos de fls. 177 e 178, pela 
manifesta improcedencia deseus fundamentos. 
Com effeito, quant o aos primeiros, allega o em- 
bargante que a procedendo seu credito de paga-* 
mento de salaries ao pessoat da empresa do 
Pharol, vencidos no anno antecior k liquidaQ&o 
forgada, por esses pagamentos ficou o embar- 
gante subrogado no direito dos credores de sa- 
laries e com o respective priviJegio » . A fls. 193 v 
allega mais o embargante, como supplemento 
ao seu articulado, que taes pagamentos forfto 
feitos em fianga da Empresa e que, na qualida- 
de de flador deve flcar o embargante subroga- 
do nos direitos do credor. 

A argumentdQ&o n&o precede. 

Fianga 6 um contracto pelo qual um tercei- 
ro se sujeita para com o credor & salisfazer a 
obrigagao do devedor se este a nao satisfiz^r, Nfto 
se presume, deve ser expresso (T. Borges^Z?^^* 
Comm. verbojianfa ; s6 pode provar-se poresorip- 
to, ^Cod. do Comm., art. 257). 

Esse contracto s6 agora invocadopara traser 
ao embargante o beneficio da subrogagfto legal, 
nio pode ser ^dmittido por simples allegagfto. 
Se a fianga existiu, deve necessariamenttf ter 
man tide a forma escripta ; 4 prinoipio em mfto 
do credor, deveria ter side o respective docu- . 
mqnto restituido ao fiador depois de feito por 
este o pagamento. 

Esse documento que deve ter sido submetti- 
do i consideragfto da Commiaslo, quando eats 
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se oocupou da olassificaQao dos creditos ; que 
mais tarde devera ter sido exhibido quando os 
credores da massa contest aram ao embargante 
a qualidade^de oredor privilegiado ; esse docu- 
mento de tao grande importancia e que nao me- 
receu a inaisleve referencia nos arts, de fls. 177, 
cumpria^que acompanhasse os embargos do 
masrao modo por que forfto elles seguidos do 
doc. de fls. 187. 

Os actos juridicos s&o definidos pela lei, re- 
vesteoi forma caracteristica e nao dependem do 
arbitrio dos interessados alterar-lhes a nature- 
za. facto de ter o embargante pago ao pes- 
8oal da empresa a importancia que esta devia, 
nfto importa fianga, nao o colloca nas condi- 
Qdes de fiador. ^ 

De tudo quanto consta dos autos apenas se 
verifica que o embargante 6 credor da empresa 
— por conla corrente ;— a causa da divida consta 
exclusivamente de uma deolaragao do'interessa- 
do embargante. 

Concedanae, por6m, que a origem do' credito 
do embargante seja o pagamento feito ao pesso- 
al da empresa e ver-se-i que nem assim ope- 
rou-se a subrogagfto em seu beneficio. Com 
effeito, diz Coelho da Rocba, § 152 : Quando um 
terceiro, de proposito paga uma divida alheia, 
a) 6u faz som^nte para desobrigar o devedor 
e paga em nome d'elle e entao a divida fica ex- 
tincta ; 6) ou paga por interesse proprio, ou no 
seu nome, e neste caso a obriga^ao do devedor 
contiatia. No caso que se discute^o pagamento foi 
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feito com o fim de desobrigar o devedor, foi fei- 
10 pagamento em nomo da Empresa, tanto 
assim que nao ha documento algum de oeden- 
cia do8 creditos, 

A obrigagao primitiva ficoa extincta, n&o se 
operou a subrogaQ&o. direito qu« assiste ao 
terceiro, que pagou a divida, para haver> res- 
pec tiva importancia* do devedor, origina-se des- 
ta causae portanto nao pode elle invocar/pri- 
vilegios do credor, emcujo logar^nao foiaubro- 
gudo (Coelho da Rocha, not. ao § 152). 

E, manifesto que o embargante fez o paga- 
mento para desobrigar o devedor e nfto por in- 
teresse proprio, inconciliavel aii&s com o perfei- 
to conhecimento que, como Director da Empre- 
sa, tinha o embargante, da irremediavel insolva* 
bilidade d'este. 

Outra prova de que o pagamento foi feito com 
o unico intento de desobrigar o devedor, 6 nfto 
ter embargante pedido aos credores da "Em- 
presa declaragao de subrogagao como era^neces- 
sario ; ao contrario, feito o pagamento, tudo 11- 
mitou-se k declaragao nos livros da Empresa 
de quelo embargante se constituia credor k 68- 
ta pelo pagamento por elle feito. 

Entretanto, tratando-se de^ subrogag&o cOQ- 
dicional, que 6 o que no caso poderia ter logar, 
diz T. Borges, obra cit. verbo Subrogacdo : « A 
subrogagao nos direitos do creddr a favor de uma 
terceira pessoa que Ihe paga 6 convencional ou 
legal. E' convencional: 

1*. quando o credor recebendo o diuheiro de 
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uma terceira pessoa, a subroga em todos os seus 
direitos, acgSo, previlegios ou hypotheoas con- 
tra o devedop : esta subrogagao deve ser ex- 
pressa e feita ao mesmo tempo que o pagamen- 
to. Essa doutrina acha-se tambem consagrada 
no art. 1250, do Cod. Civ. JFrauces. 

A' vista do exposto vfi-se que 6 de todo im- 
procedente a argameiitaQao adduzida pelo em- 
bargante. 

Quanto aos embargos de Ss. 178 : 

A roclamaQfto do embargante refere-se ao 
oredito proveniente dos alugueis de sua casa, 
anterioros e posteriores i decreta^ao da liqui- 
dag&o forgada. 

Relativamente aos primeiros allega que nao 
restringe-se & mobilia.e trastes de casa o pri- 
vilegio do credor de alugueis, por6m ab range 
todos OS moveis que se acharem dentro da casa' 
nos termos do art. 877, §1% do Cod. do Comm., 
que nenhuma distincgao faz. 

Quanto aos alugueis.'da oasa, vencidos depots 
da liquidagao, allega o embargante ser o res- 
pectivo credito privilegiado, por proceder de des^ 
pesade cojiservagao, necessaria, alem de tudo 
forgada pela rasfto de serem devidos os alugueis, 
tae» quaes,ao embargante, por forga do contrac- 
to de arrendamento j^t findo, mas prorogado em 
tacita reconducgao. 

Nenhuma das allegagSes precede. A questao 
de saber se a preferencia do credito de alu* 
gueisrecahe sobre todos os moveis ou se apenas 
sobre aquelles que s&o particularmente^ conheci- 
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do8 pela denominagao— mobilia— aoha-se deflni- 
tivamente resblvida pelo art, 7*, n. 2,letra a, do 
Deer. n. 917, de 24 de Outubro de 1890, que po- 
sitivaraente diz : <xO proprietario nos moveis de 
USD pessoal que $e acharem dentro da casa ». 
A« palavras do art. 877, § 1% do Cod. Ommircial, 
que pela sua generalidade der9o causa & oontro- 
versia, forao desse modo explicadas e seu sentido 
aoha-se irrecusavelraente fixado. 

Os moveis sobre os quaes recahe o privilegio 
sSLo os de uso pessoal, o que importa dizer que 
nao recahe sobre todos os movois indistinota- 
mente. 

Ora, ainda mesmo tratando-se de uma empre- 
sa e posto que a casa n&o seja destinada k ha- 
bit agio no sentido rigoroso do termo, n&o se 
pode desconhecer que os moveis sobre os quaes, 
mandou, asentenQa embargada que incidisse 
o privilegio, sao justamente aquelles que se des- 
tinaram ao u&o pessoal dos directores da Empre- 
sa e de sous auxiliares. 

Se esses moveis nao s3,o os de uso pessoal, a 
conclusfto seria que nao haveria objectos sobre 
OS quaes recahisse o privilegio, visto que a lei 
determina que s6mente sobre elles recaia elle. 

Os privilegios sao de sua natureza stricti ju- 
ris, geralmente odiosos; as disposigSes qua Ihes 
dizem respeito nSo devem ser ampliadas. 

Relativamente k olassificagao do credito pro- 
veniente de alugueis depois da liquidag&o, ainda 
oarece de procedencia a reolamaQ&o do onib^r- 
gante,' 
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E' oerto que esse credito representa despesa 
de conservaQao, mas aletra do art. 876, §2'. 
do Cod/^Comm., 6 de caracter peremptorio. Era 
virtude d'essa disposig^o, a6 sa^ privilegiadas 
as despesas da admmistraQao— feitas com a de- 
vida auctorisaQao ; — esta formalidade ainda 6 
exigida pelo art. 841, mandado observar pelo 
art. 178, do Deer, de 7 de Julho de 1891. 

Desde que a despesa nao foi feita com aucto- 
risagao do Juiz, falta uma condigao essencial a 
existencia do privilegio. 

Nao 6 licito ao Juiz, disponsar na lei, e o pri- 
vilegio nao pode ser tolerado senao nos termos 
restrictos d'ella. 

Pouco importa averiguar-se a despesa era ou 
nao necessaria, pois que 6 justaniente para des- 
pesas reputadas necessarias que a lei exige auc- 
torisagao. 

Nao seria curial que o legislador cogitasse de 
auctorisagao* de ^^despozas superfluas. Releva, 
por6m, lembrarque a dispesa seria evitada se o 
embargante que era k um tempo syndico o pro- 
prietario dacasa arremlada a Empresa, tivesse 
procedido a com'necessaria diligencia e observa- 
do as prescripgfiesllegaes. 

Assim 6 que, em virtude do art. 175, do Deer, 
de 4 de Julho de 1891, Ihe incumbia vender em 
leilao OS objectos cuja conservagao demandas- 
sem grande despesias apenas ficou decretada a 
liquidag&o. 

Pelo art. 193,:essa venda 6 peremptoriamente 
ordenada, desde que a liquidagao se tome de* 
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finitiva e nfto dependia do arbitrio dos ayndi- 
COS aguardar opportunidade para promoverem 
a alienag&o. 

A despesa, pois» ao envez do ser impresein- 
divel, poderia ser evitada, se ao menos tivewdm 
OS syndicos oumprido a obrigagio formal im- 
posla pelo art. 194, de dar ao Juizo, mensalmen- 
te. uma oonta exacta do eatado da liquidaQao, 
pois que essa oonta, ou o credito de auctori* 
SBQ&o para faser a i*espectiva despesa^ teria of- 
ferecido opportunidade ao Jurz paira dar as pro* 
videncias com o fim de fazer cessar uma despesa 
escusada, de qae estava sendo diaf iamente gra« 
vada a massa. 

Os syndioos, pordm, conservaram-ee durante 
um anno em estado de inercla absoluta, e o 
embarganle sofTre, como proprietario a falta, 
commettida como syndioo, o que nfto d mais do 
que a applicaQ&o do disposto no art. 176, do 
Deer, acima citado. 

Ai6m de necessaria, entende o embargante que 
a despesa era forcada, porquanto, (endo ter* 
minado o arrendamento e nfto tendo sido entr')* 
gue a casa, dava-se, ipso facto, a reconducQfto 
tacita e estava obrigado o inquilino ao aluguel 
do anno seguinte. 

A argiunentac&o, pordm, funda^se emfalso 
supposto. A materia tern seu assento na Ord* 
lly. 4*., tit. 23, na qualse vd que 30 dias antes 
de findaro ariendamento deve o locaddr inti- 
mar o inquilino para despejar a oasa, ou coii« 
tinuar na looagftOi se quis6r. 




. Se inquilino f5r eff 'clivf^mf^nte intimado e 
nfto responder em tr^^s <li:is, fioara obrigado ao 
aluguel do anno seguinte. 

S6 nfio tiver havido intimagau, oomo no caso 
occorrente nfio houve, fioa ao arbiirio do inqui- 
lino deixar a casa ou n'elia continuar, pagando 
apenas o aluguel durante a occupaQfto. 
I^Eis nosso direito e por elle se verifica que 
a Emprcba nfio esta^a obrigada ao aluguel do 
anno, nem se tinha operado a reconducQfio taci- 
ta, desde que nfio houve a intirhaQfio, se o ri- 
gor da lei nfio sufifraga a pretengfio do embar- 
gante, mais ella se enfraquece se iembrar-se que 
esta Ord. nfto 6 applicada entre nds ; com effei- 
to, Teixeira de Freitas, nota 22 ao^art. « 68, da 
Cons, assiin se exprime ; 

«Sem uso entre n6s a primeira intimagfto dos 
inquilinos para continuarera na locaQfto, fica sera 
efifeito a doutriaa sobre reoonducQfio tacita». 

Por ultimo, argue o embargante de iliogica a 
sentenga na parte em que esta o classifica co- 
mo chyrograpbario, porquanto, se as despesas 
naoerfio neoessarias, deveria ser r6cusado o pa- 
gamento em absoluto. 

Se existisse •incoheroncia, deveria ser impa- 
tada &j conta da lei e nfio da decisfio. j^Com ef- 
feito art. 876. n. 2 do Cod. Comm., tratando^dos 
creditos'^privilegiados, deter nina que as despe- 
sas de administragSo s6 sejfio'consideradas as- 
sim se tiverem sido devidamentB auctorisadas. 
Desde que faltou esta condigfio, expressamente 
exigida, incumbia ao Juizo alterar a classificar- 
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gfto ©m que se dava logar de previlegiado ao cre- 
dor &cujo credito faltava um dos requisitoa I©* 
gaes. 

Se, pordoi, por faltar a auctorisaQSo n&o deve 
s6r considerado privilegiado o credito, pode nfto 
haver incoherencia em que sejao reconhecidos 
coino realniente feitas, e em bda fd, despesas 
de administraQ^o n&o auotorisadas e o art. oit. 
do Cod., ee Ihes reouaa privilegio, nfto impede 
que sejao pagas como divida ohyrographaria, 
por uma rasfto de equidade. 

A supposta incoherencia 6 pois simplesmente 
appareute. 

A' vista do exposto, despresando os embar- 
gos» niando que se curhpra a sentenga embar- 
gada, pagas as custas pelos embargantes. 

Publique-se em inao do Escrivao, depois de 
selladas as folhas aocrescidas. 

Tendo o Dr. Alfredo Lage pedido exoneragfto 
do cargo de syudico, nomeio emseu logar o Dr. 
Bernardo Aroeira, que seri intimado para en- 
trar em exercicio dentro de 48 horas. 

Escrivao intime o Dr. Valladares para de- 
clararse sen constituinte E. Lambert acceita 
o cargo para que foi nomeado, devendo este, 
no case affirmative, entraresem demora em 
exero cio, pessoalmente ou por ppocurador. 

Juiz de Fora, 22 de Fevereiro de 1899. 



Braz Bernardino Lourbiro Tayarbs. 
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ACCORDIO 



Accordam em Relaoao]'©tc. 

Que vittos, relatados discutidos os preseotes 
autos em que s&o partes como appellants 
08 Drs. Alfredo Ferreira Lage e Oscar Bar- 
bosa Lage, e como appellados os Syndicos da 
liquidaQfto forgada da Cmpreza do Pharol em 
Juiz do Fdra, negflo provimento & appdUao&o 
e coDfirmam a sentenoa appeilada, por seus fun- 
damentos, pagas as castas pelos appellantes. 

Minas, 25 de Margo de 1900. — BrauliQ P. — 
tirrtira Tindco — Fetnandes Torres — RuemU 
CcsUit Fui presente, Gama Cergtuira. 




Os Agaatat ezebMtivot sic 
obngados & prastar contas tB 
Camaras Municipaas dantro 
do prazD para lal estabelecido 
aando que, ae nXo prestarem &s 
Camaraa com as quaes ser* 
yiram, s&o obrigados a pres- 
tal-as &8 novas camaras auo- 
oessoras das outras e com mul* 
ta. 

O Poder Judiciario d in- 
competente para tomar conta 
ao Agente Executiro. Para 
isso sAu competentes as Ca- 
maras Municipaes e as As- 
sembl^as Municipaes. 

Appella^ Clvel n. t80» 

Appellant0—Dr . Jodo Chrysostomo L. Magalhats. 
AppeAada Camara Municipal de S. Paulo de 
Muriaki. 

Relator o Sr. Dbzbmbargador Ferrbira TiNdco 
Tribunal da Relagio de Minas 
ACCORDAO 

Accordam em Relagao etc. 

Que vistos. relatados e discutidos estes au* 
to&, appeIlante~Dr. Jo&o Chrysostomo Leopol- 
dino deMagalhaes, e appellada— A Camara Mu- 
nicipal de S. Paulo de Muriah6» peb sou Agente 
Gxecutivo ; 
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Considerando que os Agentes Exeoativos sfto 
obrigados a prestar contas annualmente, na 
primeira quinzena de Janeiro, sob pena de uiul- 
ta e rasponsabilidado, &s Camaras Municipaes, 
eestasy por sua vez, ks Assembldas Manicipaes 
art. 39, § 8, ns. 1 e 2 e art. 62, § 1, da Lei n. 
2, de 14 de Setembro de 1891 ; 

Considerando que, se os Agentes Executivos, 
86 recusam ou deiz&o de prestal-as em tempo, 
nfto flcfio ©xonerados, e ant?s, em qualquer tem- 
po e com a devida multa, s&o obrigados ; n&o 
sendo procedente a allegagao de que sdmente 
er&o obrigadas a prestai-as ks Camaras, das 
quaes for&o Agentes e n&o &s quesuccederam, 
porque a'ahi resultaria o absurdo de ficarem elles 
isentos da prestagfto de contas, por estar findo 
o quatriennio d'aquellas, de que forao Agentes, 
quando as Camaras, oomo pessoas juridicas, 
8&0 sempre as mesmas em bora diffe rentes as 
pessoas que as com poem ; 

Considerando que a competencias&mente po- 
dendo ser dada pela lei, esta tornou ccmpe- 
tentes, exclusivamente, para tomar contas dos 
Agentes Executives, as Camaras Municipaes e 
as respectivas Assembl6as Municipaes e n3o 
Poder Jadioiario, q^ie intervem, depois de ve- 
rificado o alcance^esomente quando solicitado 
para jndicialmente coagir o devedor a satisfa- 
2er a iniportancia do alcance, como, quando 
solicitado, nasquestaes entre particul ares,, para 
tornar effective o direito do credor ; 
Considerando que a sentenga, confirmada pe- 
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lo Accordfto, era embargado, oondemnou o reu , 
na quaiidade de Agente Executive da Camara 
Municipal de S. Paulo do Muriah6, a prestar 
contas perante o Jiiiz de Direito da oomarca, co- 
mo foi pedido pela auctora ; 

Considerantlo, porem, que tal decisio 6 mA- 
nifestamente contra as disposigOes do art. 39, 
§ 8, art. 62, § 1, da Lei cit. n. 2. e art. 77, da 
ConstituiQao do Estado, que tornSo competen- 
tes excluvSivamente as Camaras Municipaes pa- 
ra a tomada de contas aos Agentes Executivos, 
e dellas definitivamente, sera recurso algum, co- 
nhecem as Assembleas Municipaes ; 

Recebem os embargos e, julgando-os prova- . 
dos, reformam o AcCorJao embargado a com 
elle asentenga appeliada, julgao a auctora, ora 
embargada, sem acgao perante o Poder Judi- 
ciario, manifestam Mite inoompetente e a con- 
demnam nas custas. 

Minas, 19 de Maio de 1900. 

Braulio P. —Ferreira Tindco — Saraiva-^Amorm 
— Aives de Albuquerque --Julie da, Veiga. Vencido ; 
despresava os embara;o8 e confirraava o accor- 
dam embarf2:ado. 
Fitnandes Torres, vencido. 

Fui presente, TheophUo, Procurador Geral 
ad hoc* 



Accordam em Relacao etc. 
Que vistoy, relatados ediscutidosestes autos, 
appellante— Dr. Joao Chrysostomo Leopoldino 



AccordAo 




de MagidhAMi e appelladft— A Camara Munici- 
pal de S. Paolo de Muriahd, polo seu Agente 
SxMOtivo, dMpresam os embai^os de fls. 148, e 
xnaodio que ae oumpra o Accordao embarga^ 
do de fls* 145, pelos sens fundamentos, que sfio 
prooedeotes; pagas as custas pela appellada, 
ora embargante. 

Minas, 23 de Janeiro deI1901. 

BrmmUo V.^Fimm$d$t Torres --Ferrtira TinScc 
^lUtmuU Costa-^TkeopkiU-^Amadcr. Fui pre- 
aente, GutMdrpmra. 

For&o votos ^ vencedores os Snrs. Desembar- 
gadoresAmorime Albuquerque, e venoido o Sr. 
, Desengibargador Julio da Veiga.— Tindco. 
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Od bens de heraoQas jacen* 
tes, de defuntos e ascen- 
tes e vagos periencem & 
Fazenda Publica da Uni&o. 



A|ipella^« Clvel n. 1461 

Apffllantes-^ O Collector Estadual de Muriahi. 
Appellado—OCoUector Federal e o Curader de au* 



Relator o Srn. Desembargador THEOt>HiLO 

Tribunal da Rela^fto de Mioas 
SENTENgA 

Os bens constantes destes autos forSo anpe- 
cadados como bens de defunctos e ausentes. 
€?omo taes pertencem ao Estado ou k Fazenda 
Nacional, herdeira e succ^ssora em 5*. logar, 
sempre que nao apparecem herdeiros habilitados 
dantro de graos successiveis, Comsl. 4a$ L^ Cyvis^ 
cleT. de Freitas» arts. 959,1259. O decreto n. 
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8,433 de 15 <ie Junho de 1859, que permanece 
em todo sou vigor, embora promnlgado no re- 
gimen da monarchia, cuja legislag&o foi acceita 
pelo actual, tira toda e qualquer duvida & res- 
peito, determinando que taes bens pertencem 
a Fazenda Nacional, hoje Uniao. Modernaraen- 
te Deo. n. 3,084 de 5 Novembro de 1898, em 
sous artigos 94 e 127, do mesmo modo, inspi- 
r^ado-se no espirito d'aquelle decreto, tornou 
claro e positive p xiireito que tem a Uniao aos 
bens de que se trata. 

Por outro lado : esse producto 6 sempre con- 
templado, como v6rba de receita, nos orQamen- 
tos federaes, do passo que nao o e nos deste Es- 
tado, como se podcri verificar na oollecQao 
aas legislagSes respectivas. 

Ainda mais, o proprio poder ex^cutivo deste 
Estado ]k decidiu que taes bens pertenciam a 
Uniao, como se verifioa do officio de 27 de De- 
zembro de 1892, dirigido pela secretdria do in- 
terior ao juiz de direito da Comarca de Abre- 
Campo, em resposta & uroa consulta do mesmo. 
Isto posto indehro a petig.ao do collector esta<- 
dual, a quern sera intimado este despacho. 
Sao Paulo de Muriah6, 15 de Setembro de 



Vistos, relatados e discutidos os presentes 
autos oiveis da comarca de Muriahd em que o 



1900. 



CysNEiROS d'Albuqubrqub. 



AccordXo 
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collector estadoal appella da aentenga do Juiz 
de Direito pela qual decidiu que os bens de he- 
rangas jacentes, do defunctos e ausentes, va- 
gos pertencem a Fazenda Publica da Unifio ou 
Federal. 

Acoordam em Relagao negar proviniento d 
appellagao, visto nenhuma lei ter revogado es- 
sa disposigao do direito civil, preexistente no 
actual regimem, na vigencia do qual t6m sido 
promulgddas diversas leis orgamentarias, dan- 
do como renda da Uniao o producto 'dos bens 
vagos ; assim tambem a lei n. 221, de 20 de No- 
vembro de 1894, art. 32 ; Decreto n. 3084 de No- 
vombrode 1898, arts. 94 el2 . 

Negando provimento & appellagao, deixao de 
condemnar nasi custas por ter sido o recurso 
interposto por parte da Fazenda Estadoal. 

Bello Horizonte, 12 de Setembro de 1901. 

Braulio P.— Theophilo. 

Saraiva. , collector estadual nfio 6 parte 
neste processo e nelle intorveio.depois que teve 
conheoimento pelo edital de que os bens arre- 
cadados do ausonte Costa Braga iao aer devol- 
vidos, ou seu producto, a Fazenda Nacional, 
vindo entao reclamar decisao nosentido de se- 
rem reconhecidos do Estado de Minas, os al- 
ludidos bens e como o Juiz indeferisse tal re- 
clamagao, ello appellou. 

Pelo expnsto nao t6iio conhecimento daap- 
pellagao interposta. — Amorim. Fui preliente, 
Cama Ccrqueira. 




O Direito que est& despi- 
do do elemento material, que 
nfto tern por objecto uma cou- 
sa oorp6rea, dSo 6 protegido 
6 amparado com a quasi pea- 
se ou pelos interdictos pos- 
.sessorios que nfto se appli- 
cam aos direiios pessoaes ou 
obrigagdes. 



Appelta^S^ Civet n. 1494 

AppeUanUt^ Dr. Tobiat Aniunes F. de Siquetra 



ApptVLada^k Camara Municipal dejuiz de Fira. 

Relator o Sr. Dbsbmbargador Rezbndb Costa 
COMARCA DE JUIZ DE FORA 
Tribunal da Reiag&o de Miaas 
Sentbnqa 

Vistos e ezaminados estes autos etc. 

O Dr. Tobias Antunes Franco de Siqueira 
ToUendal e sua mulher, na sua petigfto de fls. 2 e 
replica de fls. 4, allegam que eslando construin- 
do uma cerca de arame em seus terrenos & rua 
da Uni&o, depois de obter da camara o alinha- 
meiUoe nivellamento do terreno, foi intimado 
por ordem della pelo Agente Municipal do l^ 



TMenJalesua mxdker. 




Districto, Cesar Mauricio de OUveira, para n&o 
proseguir, e demolir a parte j& prompta, exi^ 
gindo ahi a factura de muros ou grades de fer« 
TO, por estarem esses terrenos na frente da 
rua. 

N&o attendendo os requerentes & intimacfto, 
em 25 de Agosto Je 1899 forio surprehendidos 
com a demoliQao das cercas referidas, 
e por isso querem aliegar e provar que 
B&o senhores e possuidores dos alludidos terre- 
nos, que cercariam arame ; 

que em 25 de Agosto de 1899 o Ageute Fiscal 
do 1'. Districto, de ordem do Agente Executiyo 
Presidente da Camara, acompanhado de forga 
policial e varias pessdas, demoliu as cercas da 
rua Uni&o, deixando aberto o terreno dos re- 
querentes ; 

que o terreno;;tem^bemfeitorias e 6 destinado 
& hortaligas etc 

que n&o ficando elle entre casas, caso em que 
o tapume s6 pode ser de muro ou gradeMe fer- 
ro (art. 25 da ReaoL n. 374 de 1896) podiam se 
fazer cercas de arame ; 

que em lugares.que enfrentam com as ruas 86 . 
s&o vedadas cercas de madeira (art. 26) ; 

que porjisso, e & semelhanga do que se tern pra- 
ticado com sciencia* e paciencia da camara, os 
requerentes restabeleceram | as cercas da rua 
Uniao e em coniinuacfto ergueram outra k rua 
Gratidao ; 

que[demolindo^as cercas,'ora repostas, a ca- 
mera impede OS requerentes de taparem (leus 
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terrenos, turbando Ihes a posse de modo inequi- 
voco, illegal e injusto, porque tal acto nho es- 
ti apoiado em lei alguma, e s6 6 permittido o 
desforgo quando ha usurpagao on tapuuie da 
logradouro publico o que se nfto deu. 

Em taes termos pedem ser mantidos na pos- 
se dos terrenes e ceroas, sendo a camara 
condemnada & desistir de qualquer turbagao 
contra a posse dos requerentes, e a Ihes pagar 
com a castas, OS prejuizos, que se liquidarem, 
e comminada a pena de 5:000$000 para o case 
de nova turbagao, alem de iacorrer em attim- 
tado porj qualquer innovagao : 

E ratificando o allegado no item 6'., dizem 
mais k lis. 4, explicando que estavam reslabe- 
lecendo a cerca para ser vista pelo official da 
diligencia inicial ja acabada (20 de Agosto) foi 
ella de novo demolida por muitos paizanos, 
protegidos por pragas policiaes, que o dito A- 
gente Municipal dirigiu, 4s 3 horas da madru- 
gada, sendo presos tres empregados, que a re- 
faziam, pelo que protestam ser nianutenidos 
no seu diretto de restabeUcer a cerca. 

Contestando, 4 fls. 13, all6ga a Camara Mu- 
nicipal desta cidade, que os auc tores const rui- 
ram cercas de madeira e arame farpado sem 
prdvia licenga para separar da rua Uniao ter- 
renes ' que possuem ali ; 

que sendo as cercas de tal natureza expres- 
samente prohibidas pela lei municipal, a cama- 
ra por seu orgao competente mandara intimar 
o proprietario a demalil-os Resol ; 373, art. I*. § 
4' in fine e Res. 374 art. 25; 
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qne nfto sendo attendido foi ordon^da a de- 
moliijao, o que fji feito regularmente ; Res. Ill 
art.2% §4*; 

que levantando de novo furtivamente, jinoite, 
oomo confessaaii, ptolongando-a pala rua Gra^ 
tidio, foi ainda ordeaada e effectuada a demo* 
li^ao ; 

que OS auctores attentaram contra as leis mu« 
nicipaes ; 

que o poder municipal agiu dentroda esphe- 
ra de suas attribuigSes ; 

que nao houve perturbagSo de posse dos auc* 
tores nem offensa & sens direitos ; 

que a acg&o de manuteng&o n&o cabia na es- 
pecie e 6 nulla por falta de procuraQap do auc- 
tor, que foi soroente por elle assignada, quando 
devia ser escripta e assignada de prOprio punho ; 

que afinal, recebida e provada a oontestagfto, 
devem os auctores ser condeoxnados nas oust as, 
6 a acQ&o julgada improoedente. Posta a causa 
em prova, correu ella seus termos regulareef 
atd final. 

O que tudo visto e examinado ; Pelo art. 25 e 
26 da Resol. n. 374 somente 6 permittida a 
construcQ&o de muros caiados ou com gradil 
nos t6rr3nos abertos entre as casas, sendo pro- 
hibidas as construcgOes de cercas de madeira , 
p trteiras ou tranqueims nos lugares que en- 
frenlam com as ruas da oidade, nfto podendo 
ser entendidos. como querem os auctores, de 
outra forma, esses artigos da lei municipal, poia 
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as cercas em quostfto sSo de madeira, embora 
com fios de arame tranaversaes ; , 

Considerando que pela Res. n. 373, de 20 de 
Maio de 1893, art. 1'., § 1*. se d 3 tormina que o 
tapume que separar terrenes particulares dos de 
transito ou qualquer outro de uso publico, ser& 
sempre de mures de tij olios ou de gradil ou has- 
tes deferro, e os terrenes dos auctores est&o nes- 
te casOy pois enfreniam com as ruas Uui^o 
6 Gratid&o, de transito e uso publico coniinua- 



Considerando que tendo os autores requerido 
licenga por tapar sens ditos terrenes, como per^ 
mittissem as posturas da Camara Municipal, fls. 
31, esta por seu Agente Executive Ih'a conce- 
deu nos termos da lei, isto 6, para construceao 
de muros, como se vd do documento o de fls. & fls; 

Considerando que, n&o obstante a iicenga con- 
cedida ser para construcgfie de muro, os auc- 
tores mandaram tapar o terrene com cerca de 
madeira e arame farpado, e infr^nginde por es- 
ta forma, nems6 os arts. 25 e 26 citados da 
Resoi. 374, art. V. § 1^. da Res. n. 373, como 
§ 4* art. 2*. da Res. n. Ill, que nfto permit- 
te iniciarnse construcQ6es sem licenga regular, 
ou sem respeite &s prescripQOes legaes, estan* 
do per isso o Poder Administrative Municipal 
na orbita de suas attribuigdes, mandando de- 
molir essas cercas ; 

Considerando que nao aproveita aes aucto- 
res a allegagao de existirem em um ou outro 
ponto da oidade, cercas de madeira ou esteira 



do ; 
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de que falao algumas testemunhaa ; poia alem 
de ser prvavel tei em aido ellas feitas em data 
anterior R *.8. oitadas 373 e 374, porque os 
auctores wSlo provaram e nem allegaram terem 
sido ellas cofistruidas depois dessas leis, accres- 
ce que um abuso nao justifica outro e pelo fac- 
to de algnem infringir impunemente a lei, nfto 
se segue que nSo deve ser puaido outro qual- 
quer que a vi61e ; 

Considerando que nao se deu na hypothoM 
dos aulos turbagao da posse dos autores, para 
podei'em usar do iaterdicto retinenda possessionis ^ 
porque se ella refere-se a cerca de arame le- 
vantado, nao tern procedencia ; os proprios auc- 
tores confessam que ella foi destruida, est&o 
pois esbulhados da posse, nao cabe esse ititer- 
dicto, e sim o do recuperandm possissionis^ isto 6, 
forga nov i espoUativa, e nao turbativa, de 
que usaram : S'3 referem-se os auctores 4 tur- 
bagao da sua posse no terrene, essa tambem 
se nao deu, porque o Poder Municipal nao o 
perturbou no goso completo e pleno do mefih 
mo terrene, apenas impediu os auctores de fa- 
zerera cercas prohibidas pelas leis municipa- 
es \ 

Considerando, pois, e 6 certo que aqui nAo se 
trata de turbagao da posse de uma couaa mo- 
vel ou immovel, ou da quasi posse das servi- 
ddes, e sim de um direito pessoal, que oh auc- 
tores allegam, o direito de poder cercar e ta- 
par seu terreno, e acgao de manutengao ou 
forga novaturbativa, retinendoe possessionis, 86 
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tem lugar no caso de turba^ao da posse de im- 
moveis, de moveis ou quasi posse das servidOea, 
com a les&o desta por acto violento, e conti* 
nuaQfto da posse, embora perturbada ; 

Considerando que a nogfto scientifica da pos- 
se nao se presta a extender sua applic vQan aos 
direitos pe soaes ou referentes 4s obrigagOes 
(Lafayette, Dir. dot Cousc^, pag. 5*2) pois a posse 
presumppOe una facto physico, que possa ser 
objecto de viidenciaou forga, nao podendo pois 
ter por objecto senao uma cousa material, do 
mundo fatal, oomo diz Ribas, Cons.) Diz»am os 
romanos; Possideri autem possunt quse sunt cor- 
poralia ; 



Considerando que o Suprmo Tribunal Federal 
Dir., V. 63, pag. 427, em Accordao de 12 de Maio 
de 1893, decidiuque o direito que est& despido 
do elemento material, que n5o tern por objecto 
uma cousa coroorea, nao 6 protegido e ampa- 
rado com a quasi posse, ou interdictos posses- 
sorios ; e em 14 de Dezembro de 1895 firmou a 
mesma jurisprudencia o referido Tribunal ; e a 
Relac&o de Minas, da mesma forma, dicidiu em 
uma appellagao da Camara Municipal de S. Joio 
d'El Rey uma acQao possessoria contra o A- 
gente Executivo Coronel Dr. Arthur Baptista 
^ Castro ; 

Considerando que a nossa lei processuai d 
terminante quando diz (Ribas art. 756) que cabe 
acQfio de posse, n&o s6 no caso de turbaQfio 
de posse de consa move! ou immovel, como na 
c^uasi posse dos servidOeSi portanto, nao 90 
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pode applioar aos direitos pessoaes ou obrigi- 
gOes, quo a lei nao oomprehendeu, e os aucto- 
res allegam turbagSo feita ao seu direito pes- 
soal de oercar ou tapar a sua propridade ; 

Considerando o mais dos autos, e disposigOes 
de direito com que me conformo, julgo 
improcedente a acgao, e os auctores deila ca- 
recedores e os condemno naa custas, 

Nao pude sentenciar 'dentro do praso, que 
excedeu de oito dias, por muito servigo e autos 
a despachar na minha v4ra. 

Juiz de F6ra, 20 de Fevereiro de 1900. 
Francisco dd Paula Ferreira b Costa, 
accordio 

Accordam em Relagao. 

Que, vistos e relatados ostes autos de acQ&c 
civel. eutre partes appellantes Dr. Tobias A. 
Franco de Siqueira Tollendal e sua mulher e 
appellada a Camara Municipal de Juiz de F6ra, 
negao provimento appellaQao interposta da 
sentenga k lis. 84, pela procedencia de seus 
fundameiitoB e das razSes fls. 63, conflrmam 
a mesma sentenga, julgando os appellantes 
carecedores de acgSlo ; pagas por elles as cust- 
tas, em que os condemnam. 

Bello Horizonte, 13 de Julho de 1901. 

Braulio P. — Resende Costa — Theophxlo — Saraiva 

Fui presente, Gama Cergueira. 
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A falta de citagSo doa syo'- 
dicos de uma Companhia em 
liquidagao, coutra a qual ten- 
ta-se uma acgSlo induz nullida- 
de inl^anayel desta. 
Appella^ «• CIvel n. 1&3S 
Appellanle ^ A Co tpanhia Viafdo Firrea Sapu- 
rahy 

AppeUados-^ Fdido Antonio, Manoel Josi Marlins 
e outros 

Relator o Smr. Desembargador F. Tin6co 
Tribunal da Relagfio de Minas 
Relatorio 

06 auctores allegando dever-lhes a r6 a quan- 
jia de r6is 249:89o$66J pela coiistrucQao de um 
irecho ca estrada de ferro de Sapucahy, da 
qual estavam de posse, e que a t6 tratava de 
vender, requerepam o remedio da manuteng&o, 
que Ihes foi concedido, sendo a rebpectiva acgao 
processada e afinal proferida a"^pntenQa de fls. 
52, da qual interposia foi a appellaQao 4 fls. 68, 
recebida no eiffeito devolutivo em 29 de Setem. 
bro de 1900, fls. 68 v. A 18 de Dezembro, fls. 69. 
T« forftQ 08 autos apresentados na secretaria 
do Tribunal. A r6 appellante arrasoou k fls. 72, 
juntando os documentos de fls. 78 a 83» e os ap- 
pellados k fls. 92. Vistos, e assim relatados es* 
tes autos, passo-os ao Sr. Desembargador Re- 
sende Costa. 

Minas, 4 de Marco de 1901,--Ferr^ra Tindco. 
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AccordAo 



Aocordam em Relagao etc. 

Quevistos, relatados e discutidos estes autos, 
appellantes - A Companhia Viagfto Ferrea Sa- 
pucahy, por seus Directores, e appellados Feli- 
cio Antonio e Mauoel Josd Martins e outro8, 
julgao nullo todo o processado ; porque, sendo 
syndicos da companhia appellante, em liqui* 
dagao, em 10 do Fevereiro del899 eSdeMalo 
do mesmo anno, Manoel da Cunha Lobo Sou- 
to Maior e The Morton Rose ICstate Company 
Limited, que n'essa qiialidade funooionaram at6 
7 de Outubro (doc. h fls. 64), e, portanto, erao 
competentes para serem demandados, (art. 1^1 
Decreto n. 8821, de 30 de Dezembro de 1882, 
Didinio, Sociedades Anonymas, n. 353, pag. 
501, e, entretanto, nao for&o citados para a ac. 
Qao, proposta em Janho do mesmo anno, 6 aim 
Edinundo Bittencourt e Eduardo Linch, partes 
illegitiinas ; nao tendo, por conseguinte, havi- 
do citagaj da parte, contra quem foi a sentan- 
(ja pr jfori la, aullidade insanavei, arts. 672| § 
1 ; 673. § 2 e 874 do Regul. n. 737, de 25 de No- 
vembro do 1850. 

Assim julgando, nas oustas condemnam oa ap« 
pell'idos. 

Minas, 10 de Junho de 1901. 

Braulio P. —Pernira TinSco—Thiopkilo. 
Foi yoto venoedor o Snr. Dezembargador 



sende Costa. 



Firrwa TinSco 




E* nulla a execug&o quaa- 
da do traslado nfto constar a 
sentenga exequenda. 



Appella^Sn Clwel n. i4§§ 

AppeUante ^ Alvaro Fema les Bias. 
AppeUado — Henrique Chagas 



RfiLATOR o Snr. Dbsembargador F. Torres 
COMARCA DE MAR DE HESPANHA 



ExamiAados etc. 

processo dos embargos constante destes auo- 
toi^ oorreu em traslado que cont6m unicamen- 
te estas pe^as : petig^o do terceiro embargan- 
te para vir com seus embargos e o respective 
d68paoho, 08 embargos, o documento no qual 
•Uesasseiitam, proouragao do embargante, man- 
dado de penhora e auto desta e de deposito 
com as certidSea respectivas. Foi depois, que 
embargado juntou certidao de sua procura* 
Qfto fls. 14 e embargante a do termo de au« 
diencia na qua) se assignou aos executados os 
seis dias da lei para embargos e de recebi- 
mento dos embargos a fls. 45—46. Biz o Reg. 737 
art. 600 : « Si os embargos nao forem oppostos 
& tado OS bens, mas 86mente a aiguns delles, cor- 
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rerSo em separado proseguindo a execuQio 86- 
mento quanto aos bens nfto embargados. 

Do processo dos enlbai gos nfto cura o Reg. 
pelo que, tem-se entendido, forga 6 recorrer 
ao dil-eito> subsidiario — o Civil. Ora, este 
quanto especie, tem seu assento na Ord. L«» 3,* 
tit 87 da qual se evidencia que taes embargos 
devem oorrerem traslado complete dos autos 
tanto que Gomes, Man. Prat., c. 21, n. 80, di« que 
se suspende a execuQfto, porqua, para esta, 6 
necessario que os autos estejam promptoa. » 
Mas dar-se-lhes-& o traslado sdmente : e tra- 
tar-se-ha dos ditos embargos em auto apartado,» 
diz a ord. cit. 

Ora, esta muito longe de ser o exigido pela 
Ord. trasla do que v6-se de fls 2 a 8. Nem a 
seateuQa exequenda est& traslad^da e esse 6 fun- 
damento de tod i execugfto. Sem ella nem sabe- 
se que esta sendo executado, — e era isto 
indispensavel ; sob pena de ser proferida uma 
sentenga final em processo tumultuario, como 
est4 e:ste. 

Pelo que, inquinado o processo denullidade 
patente dell ) — declaro e julgo nullo o mesmo' 
processo. Pagas as castas pelo embargante. 

Mar de Hespanha, 27 de Janeiro de 1900. 

Antonio Arnald6 de Olivbira. 
AccordAo 

Accordam em Relagao etc. 
Que vistos, relatados e discutidos os presen- 
tes autos de appellaQao civei, em (jue sfto par* 
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tes como appellante, Alvaro Fernandes Dlase 
appellado Henrique Chagas oxequente na execu- 
Qlio procpssada contra D. Olympia Nunes Rabello 
e Cbrnelio Duarte Medina, na qial aquelle 
appellante interferin com embargos de 3.* se- 
nhop e possuidor, negao provimento k appella- 
Qfto, e confirmam a sentonQa appellada, con- 
demnando, como condemnam, o appellante nas 
custas. 

Minas 20 de Abril de 1901. — Braulio P. — Fer- 
fiandei Torres — FerrHra Tindco. Foi voto vence- 
dor Sr. Dezembargador Rezende Costa, Fer- 
nundes Torres. 
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As letras e notas pronuBso- 
rias nSo sfio a mesma cousa 
que dinheiro e nem correm 
como mo6da correate. 

DA-se Qullidade, depeadea* 
te de rescisfto, no contracio 
valido em apparencia, mas 
em que interveio simula9ao, 
quer seja e^ta de m^i fe. quer 
innocente; p6de, pois, uma 
parte allegar contra outratal 
nuUidade. 

Nullidade de parte de paga- 
memo per ter-se declarado 
que foi em dinheiro, quando o 
foi em valor representado por 
uma nota promissoria. 

itppella^ao Civel n. 1344 

Appellante— Francisco Garcta Pereira. 
Appellado^CarUs Josi da Silva Fortes. 

Relator o Sr. Dezembargador Amorim 

COMARCA DE jUIZ DE FORA 
Tribunal da Relagfto de Minas 
Senten(;a 

Vistos e examinados estes autos etc. 
AUega o aiictor Carlos Jos6 da Silva Fortes, 
sua petigao de fls. 2, e artigos de fls. 74, 
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V 

que reu Francisco Garcia, com sen irmSo Josft 
Garcia Pereira em 1892, accordara comprar-lhe 
as terras de cultura, pastes e bemfeitorias na 
fazenda de Pouso Alegre e Lages, pela quantia 
de 36:0008000 de r6is, k dinheiro vista ; 

quo nao tendo a quantia precisa,o reu pe- 
diua seu amigo Joaquim Ribeiro de Almeida 
com fim de obtel-a; 

que Joaquim Ribeiro de Almeida, fazendeiro 
e capitalista, que tinha transacgSes no Banco 
^ Territorial e Mercantil, em vez de dinheiro, em- 
prestou ao reu a nota prorrtissoria de n. 2821, 
a fls. 8, do dito Banco, endossando-lhe-a k 11 de 
Junho de 1892 t 

f • que recebendo essa nota o reu deu a Joaquim 
Ribeiro de Almeida recibo, em quese confessava 
seu devedor da quantia de 12:0918000 r6is, im- 
portancia dessa nota promissoria, mostrando-se 
Ribeiro contrariado que o reu o substituisse por 
um credito, no qual nfto fallasse em nota pro- 
missoria ; 

que k 13 de Junho passou-se a escriptura de 
venda de fls. 4, empossando-se o reu das terras e 
bemfeitorias que comegou a desfruciar, dizendo- 
se na escriptura que o pagamento se realizasse 
todo em dinheiro; que nao morando o auctor nesta 
comarca,enem tendo transacQ5es no Banco Ter- 
ritorial, convencido da firmeza desse estabele- 
cimento e de que goza elle ample credito e no 
meio da mais absoluta confianga; e 86 por isso 
consentiu nadita escriptura queerasem duvida 
^imulada na parte em que constat a va como paga 
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tambem em dinbeiro a dita quanlia de 

12:0918000 ; 

que esse Banco desde Margo de 1892, tinha 
suscitado contra si a desconfianga dos capita- 
listas daqui e do Rio de Janeiro, por causa das 
especulacOes da Boba, i que so aventurava e que 
augmentando determinaram corridas francas 
contra elle em Abril e Maio, e em Junho exgot* 
tados todos os recursos, conheceu a sua Assem- 
blea Geral em 6 de Julho o seu estado de ruina 
inconfessavel, decretando sua liquidaQfto for- 
Qada a 25 de Julho ; 

que k 13 de Junho, pois, quando o auctor ac- 
ceitou sua (do Banco) nota promissoria como di- 
nheiro ji o Banco carecia de credito, soffria cor- 
ridas insupperaveis, n^o pagava maissaus che- 
quet^vista, faltando a pagarnentose ninguem 
de vulgar perspicacia e ordinaria prudencia ac- 
ceitaria como dinbeiro um titulo desuaexclu- 
siva responsabiiidade ; 

que o reu residia neste municipio, devia nSo 
ignorar isso, acarretando simulagAo da escrip- 
tura, dando co:iio dinbeiro o qde dinbeiro nao 
era e nem valia,causou serio prejuiso ao auctor; 

que, fallldo o Banco, o reu prop6z dividir o pre- 
juiso, negando-«3 Ribeiro, e consentindo o auc- 
tor para evitar pleito judicial ; 

que i vista da exigencia de Joaquim Ribeiro de 
Almeida, quo queria o pagamento ou um credi- 
to coirio do dinbeiro enao de nota promissoria, 
o reu depositou o dinbeiro, citando o auctor e 
Joaquim Ribeiro para disputarem seu direito, 
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e julgado o deposito descabido o reu levantou 
a quantia e aentregou & Riboiro, ;sera' sciencia 
do auctop; 

quo agora convidado para se entender sobre 
a presente questao o reu consciente da simiUaQdo , 
pediu espera, manifestando franca dieposigao de 
solver o compromisso para com o auctor sem 
contenda judicial ; 

que, portanto, devem os artigos ser julgados 
provados, deolarado nullo o pagamento de 
12:0918000, a nota promissoria como^pertencente 
ao reu, e este condemnado a pagar ao auctor a 
dita quantia, juros legaes da data da compra e 
custas, 

A' fls. 18 o reu contestou a acgao, allegando 
que a pretengao do auctor nao tern cabimento 
em lei ; 

que a declaragao do pagamento em dinheiro 
nao foi frandulenta,tanto que o auctor a adraittiu 
na escriptura de fls. 4, porque sendo uma das 
funcQOes das lettras fazer as vezes de moeda, sao 
por costume recebidas omo dinheiro ; 

que se simulagao houvesse, seria licita por nao 
ter tido o reu intenQSo de fraudar, a Fazenda, il- 
ludir a lei, e prejudicar a terceiro ; 

que o reu, homem rustico, que nao|16 jornaes, 
nao sabia e nem tinha razao de saber, que era 
precaria a situagao do I Banco Territorial, ^a 
qual era at6 desconhecida-dos proprios accionis- 
tas e directores e incorporadores, muitos dos 
quaes entraram com grandes quantias para elle 
ftas vesperas dafallencia, soffren do j grandes pre-- 
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juizos, que nao se daria se coiihecessem o es- 
tado do Banco ; 

que o prejuizo do auctoi' nfto foi por culpa ou 
d61o do reu, mas do inesperado desastre da fal- 
lencia do Banco ; 

que a responsabilidade do reu pelo valor da 
nola promissoria Qsik salva, porque nio sendo 
ella & ordem o seu endosso tern o simples effeito 
de cessao civil, no qual o cedente s6 responde 
pela certeza da divida e nao pela solvabilidade 
do devedor ; 

que a divida foi reconhecida pelo devedor, pois 
OS Syndicos relacionaram no passivo da massa ; 

que a especie dos autos tern de ser decidida 
pelos principios que regem a cessao, apezar de 
pretender o auotor socorrer-se da nuUidade con- 
sequents a pretendida simulagao de pagamento ; 

que a ser verdadeira essa simulaQio, a con- 
sequencia seria a nuUidade do contracto, e nio 
o que pretend e o auctor ; 

que foi o proprio auctor quem se offereceu pa- 
ra receber a nota promissoria como dinheiro, 
apenas soube ter sido ella offerecida ao reu e a 
eeus irmaos, em falta de dinheiro forao pedir a 
Joaquim Ribeiro de Almeida ; 

que partiu do auctor e nao do reu a propos- 
ta do aocordo, que o reu acceitou para evitar de* 
manda ; 

que nao i verdadeiro o exposto no art. 13, 
do auctor ; 

que por isso deve o auctor ser careoedor de 
acQfto; 
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A causa correu seus termos depondo o reu aos 
arts, do auctor k fls. 28. 

Forao inquiridas quatro testemunhas do auc- 
tor, Simao Levy 4 fls. 32, Dr. Luiz Eugenic H. 
Barbosa'& fls. 33 v., Dr. Joso Marianne Pinto 
Monteiro, & fls, 37, e Alfredo Scares 4 fls. 59, 
e 6 do reu, Joaquim Flausinc Guedes i fls. 56, 
Jcs6 Guedes de Morae.-^, A fls. 57, Joaquim da 
Silveira Calado, fls. 64, Jos6 Francisco de Assis, 

fls. 67, Francisco de Paula Tosta, fls. 68, e 
Francisco Evangelista da Costa, 4 fls. 69 v. 

Verificada 4 fls. 91 k 97, a vistoria requerida, 
08 auctbres arrazoaram de fls. ;)t) 110, os reus 
de fls. 112' & 125, vindo afinal os autos a conclu- 
sSo, ouvido o agente fiscal. • 

que tudo visto eexaminado: Verifica-se que 
reu Francisco Garcia Pereira e s«m irmao em 
13 de Junho de 1892, compraram ao auctor Car- 
los Jos6 da Silva Fortes, e sua mulher as ter- 
ras da fazenda do Pouso Alegre e Lages, e suas 
bemfeitorias pela quantia de 36:0003000, decla- 
rando os vendedores que haviam recebido to- 
da quantia em moeda corrente, entretanto que 
o reu a completou com a nota promissoria de 
fls. 8,^ da quantia de 12:091$000, como con- 
fessou em sen depoimento k fls. 29 pr., petigao 
k fls. 41, contestagao k fls. 18, art. 1°. e 8% e 
outros. 

Ora,pelosdocumentos juntos aos autos, depoi- 
mentos do reu, vistoria, e inquirigao de testemu- 
nhas, tanto do auctor como do reu, devidamen- 
te analysados, e combinados entre si, resuUa es- 
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tar inteiramente'provado que no pagamento das 
terras e bemfeitorias da fazenda do Pouso Ale- 
gre e Lages, compradas ao auctor pelo reu e seu 
irmao, nao figurou toda a qaantia em moeda 
correiite, entrando 12:091$000, em a nota promis- 
soria de fls. 8, do Banco Territorial ; 

que o auctor nho conhecia e nem sabia do 
estado lastimavel do Banco na ocoasiaoda com- 
pra dessas terras, e antes pensava estar esse es- 
talecimento em pujanga e prosperidade ; 

que nessa occasiao o Banco ja n^o pagava & 
vista sens cheques, como- sempre antes fiz6ra, 
que suas iettras e notas promissorias nao tinhao 
cotagao, sendo que uraa das testemunhas rece- 
beu uma dessas notas com desconto de 50 o/°, 
e isto em pagamento de uma divida. 

Assim, Considerando que est^ verifioado que 
o auctor queria vender e vendeu ao reu suas 
terras e bemfeitorias somente a dinheiro k vista; 

Considerando que parte do prego da compra 
foi dada na lettra de fls. 8/ de 12:091$000, fi- 
gurando como dinheiro moeda corrente, nao 
sendo, nao estando ainda* vencida a lettra em 
questao, sendo que na 6poca do vencimento ella 
apenas valia uns 12 Vo de sua importancia, co- 
mo mostrou a iiquidagao do Banco ; 

' Considerando estar provado que o reu tanto 
nao julgava seguro seu direito, e que Ihe corria 
a obrigagao de pagar em dinheiro ao auctor a 
importancia da lettra, que nao so requereu de- 
positoda quantia,para ser Tevantada pelo auc- 
tor ou por Joaquim Ribeiro, que disputariam seu 
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pireito. como alfemdisso, prop6z dividir entre si 
auctor e Joaquim Ribeiro o prejuiso havido 
da lettra pela quebra do Banco ; 

Considerando que nSo 6 cerlo que as lettras 
6 notas proinissoriassejao o mesmo que dinhel- 
ro 6 corrfto coftio moeda corrente, porque n&o 
sao como 80 verifica pelos seus requisites 
estabelecidos no Cod. Commercial ; mais, 

Considerando que na compra e venda defls. 
4 se delerittinou ser o pagamento todo 4 dinhei- 
ro & vista, e neases termos abi se fallou; 
mas nSo 6 verdade no todo, porque* parte da 
quantia (estk plenamente provado) foi dada 
pelo comprador na nota k lettra de fls. 8 da 
quantia de 12:091 $000, nota promissoria que na 
occasiao nao valia lal quantia : logo houve 
simulaQfto na declaraQao de pagamento em di- 
nheiro moeda corrente, de toda quantia, quan- 
do de facto nao o foi ; 

Considerando que da-se nullidade dependente 
de rescisao no contracto valido em apparencia, 
mas em que interveio a simula^ao (Reg. 737 
art. 685), quer esta seja«de ma f6 ou innocente e 
esta h a hypothese dos autos e nesta especie 
p6de qualquer das partes allegar a nullida- 
de contra a outra e deve ser julgada; (Desem- 
bargador Ferreira Tin6co, Reg, 737, nota 270) 
podendo ser provado por testemunhas e con- 
jecturas ; 

Considerando que aqui a simulagao existe, 
nao na compra das. terras o que acarretaria 
a nullidade de todo o contracto, mas somente 
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no pagamento de parte do pre<;o da compra que 
se disse ser era dinheiro, quando f6i aquantia 
de 12:091 $000 na nota promissoria de fls. 8, que, 
como j^""^ se viu, nao era moeda corrente, e nem 
como tal valia ; 
Considerando que o auctor morando em comar- 
ca diversa, [em lugar longinquo e desconhece* 
dor inteiramente ^do ^estado do Banco em ques- 
tao, foi induzido em erro completo no reoebi* 
mento como dinheiro, da referida nota ; 

Considerando, que 'para ser valido em taes 
circumstancias o pagamento de 12:091 $000 da 
lettra questionada, era precise que esta lettra 
valease entSo real e veridicamente a quantia 
nella determinada, mas nao valia, e ninguem 
a receberia nessa 6poca em Juiz de Fdra como 
dinheiro, tanto que, algum tempo depois, na 
iiquidagao forgada do Banco, coube-lhe em 
rateio pouco mais de cem contos de r6i8 ; 

Considerando que nao se provou por parte 
do reu, que o auctor tiv6sse reoebido as quan- 
tias que erii rateio se applicaram para essa 
lettra e nem que o auctor a tivesse apresen- 
tado aos Syndicos, para ser contemplado como 
credor da massa fallida ; antes, pela exhiblQao 
delie a fls. 8, se verifica que o auctor nao 86 
apresentou como credor da massa, porque se 
o tivesse feito, teriam os Syndicos escripto na 
lettra de fls. 8 datada e assignada, a declara* 
Q&o de conferido e admillido ao passivo do Banco, 
restituido depois ao portador como preceitua oar- 
tigo 195, do decreto n. 434, de 4 de Julho de 1891* 
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E' evideiite, pois que o auctor se apresentou 
para receber^do Banco, como credor, o que po- 
dM88 caber em rateio por essa nota promis- 
soria na qual se verifica nenhuma declaragfto 
existir da parte dos Syndicos ; 

Considerando que a contrariedade manifesta- 
da por Joaquim Ribeiro de Almeida, nao que- 
rendo o recibo de obrigagao passado pelo reu, 
em que mencionava ser a sua importancia de 
lt:091$000 proveniente da nota promissoria de 
fls. 8, mas que o reu Ih^'passasse um credito 
como de dinheiro, faz supp6r nao estar ell6 
de b6a fd na transacgao que fizdra com o reu ; 

Considerando que esse erro compieto do auo- 
tor crendo receber na lettra questionada di- 
nheiro corrente, descanQando na s6 responsa- 
bilidade do Banco 6 que o levou a acceital-a 
como tal, pois 6 certo que se elle na occasifto 
oonhecesse o verdadeiro estado do Banco, 
j&mais teria reoebido essa lettra ou nota pro- 
missoria como dinheiro moeda corrente ; 

Considerando que n&o ha identidade e intei- 
ra semelhan^a desta causa com a questao 
decidida pela sentenga e accordao de fls. 126 
k 135, porque ahi o reu da causa entrou real- 
mente com a quantia de 22:000$000, em dinhei- 
ro am especie para o Banco Territorial por conta 
do seu debito ao Dr, Salles Cardoso, e na conta 
deste com o Banco, e[o Dr. Salles acceitou a 
transacQ&o e, em troca do recibo do Banco, deu 
ao seudevedor recibo directode egaalimportan- 
cia, entretanto que nestes autos a causa 6 inteira- 




mente diversa ; Joaquim Ribeiro nSo deu ao 
reu dinheiro, entregou-lhe umgi nota promisso- 
ria do dito Banco fallido, e ainda per venoer 
d'ahi a 6 mezes, e portanto nio valia na ocoasifto 
dinheiro e nem a respectiva quantia nella de- 
clarada. 

erro ^qui 6 substancial, 6 erro de facto, o 
auctor nao receberia absolutamente tal letra, 86 
soubesse que ella n&o tinha valor, pois elleque- 
ria receber dinheiro, e a dinheiro venderasuas 
terras, e o i*eu deu-lhe um titulo que nfto era 
dinheiro, nao era moeda corrente. 

O requi^ito pois essencial, verdadeiro, real, 
isto 6, valer essa nota promissoria na occasiao 
moeda corrente , nao existiu. 

Assim 6claro que o reu comprador das* ter- 
ras 6 responsavel pela verdade e realidade do 
prego desse titulo sem valor, nao prevalecendo 
a defesa do reu, de nao ser responsavel, por nfto 
ser essa nota promissoria d ordem, e ter apenas 
por isso eflfeito de cessao civil, em que o ceden- 
te nao responde pela solvabilidade do devedor, 
porque o fundamonto da acgao do auctor, nao 6 
na cessao feita pelo reu dessa lettra, mas sim 
na nullidade da mesma cessao, que realisou-ee 
como dinheiro moeda corrente a importanoia da 
lettra de 12:09l$000, o que dinheii^o nao era, isto 
6,um titulo que por erro, se considerou moeda 
corrente na occasiao, e nao valia dinheiro como 
anteriormente succedia ; 

Considerando que o reu no acto da escriptura, 
6 certo, entregou ao auctor como dinheiro, a 




nota promissoria de fls. 8, embora' especie 
de pagamento, porque entfto o Banco estava fal- 
lido, oomo complemento do pagamento pela com* 
pra das terras, n&o incorrendo propriamente em 
m6ra, e por isso nSo pode psponder pelo juros 
della, desde a data da escriptura^mas apenas da 
interpellagao judicial em 12 de Setembro de 
1898, certidao & fls. 12 v., que foi quando o reu 
realmente fioou em m6ra ; 

Considerando o mais doslautos, e disposigoes 
de direito, julgo procedente a acQio, nulio o pa- 
gamento da compra das terras na quantia de 
12:091$000, constante da nota promissoria de 
fls. 8, que ser& restituida ao reu, a quern per- 
tence, e oondemno o reu Francisoo Garcia Pe- 
reira no pagamento ao auctor da respectiva 
quantia pedida de 12:091800, juros legaes, desde 
12 de Setembro de 1898, data da interpellaQao 
judicial, e nas custas. 

N&o pude sentenciar estes autos dentro do 
praso, por aocumular-se ao mesmo tempo mui- 
tos outros de quest6es igualmeatc importantes 
e difflceis, que jidecidi, o impedimeato occasio- 
nado pelas febres do mau caracter que ataca- 
ram esta oidade por quasi 3 mezes, sendo o mez 
de Agosto de ferias. 

escrivfto publique esta e intime as partes. 

Jui« da P6ra, 9 de Setembro de 18J9- 
Framcbco de Paula Ferreira e Costa. 
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AccordAo 



Acoordam em Relaoao,etc. 

Que, vistos, relatados d discutidos estes autos 
de acQSo civel, da oomarca de Juiz F6ra, enlra 
partes, appellante Francisco Garcia Pereira e 
appellado Carlos Josd da Silva Fortes : Dene- 
gam provimento k appellaQao e confirmam a 
sentenQa appeliada por sens' fundamentos, con- 
formes k direito e as provas constantes dos au- 
tos, 

Condemnam nas'custas o[appellante.* 

Bello Horizonte, 18 de Setembro de 1901. — 

Braulio P. - Amorim — Amador — Alves de Atbu* 

guerque. 




O Collector de urn muaici- 
pio 6 incompetente para,como 
parte, promover proeesso de 
cobraDga de impostoa muni- 
cipaes, pois que ao Agente 
Executive 6 outorgada essa at- 
tribuigSo. A lei municipal que 
estabelecer o contrario e nulla 



Appella^ao Clvel n. 154§ 

AppeUanU'-O Juizo de Direilo do Machado. 
AppeUado-^PhiUppe Elias Bento. 

Relator o Sr. Desembargador Theophilo 
Tribunal da RelagAo de Mints, 



Vistos 08 presentes autos de acQfto executiva 
entre partes auclor Fcliciano Constantino de 
Moraes e reu Philippe Elias Bento, nella se pro- 
pOe (petigSo k fls. 2,) o Auclor, como collector 
do districto desta cidade e autorizado pelo art. 
6\ § 5% da Lei n. 1, de 27 de Julho de 1898, deste 



Sentenqa 
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Inunioipio, oobrar do reu a impoptanoia de 

877^350, proveniente de irapostos e multas em 
que incorreu por nSo tel-as pago em derido 
tempo. 

Com a petigao inicial forao juntas a procu- 
ragao de fls. 3, em que foi constituido o advo- 
gado do auctor, a certidao de fls, 4, em que de- 
clara o Secretario daCamara, que a passou; que 
dos registros e mais documentos existentes no 
archivo municipal consta a pubiicagao dos or- 
gamentos e tabellas de impostos deste munici- 
pio relativo^ aos exercicios de 1893 i 1899, e a 
conta corrente de fls, 5, levantada pelo Collec- 
tor deste dislricto, dos respectivos langamentos 
existentes na coUectoria a seu cargo, demons- 
trativa dos impostos devidos pelo reu e respeo- 
tivas multas, relatives aos exiercicios de 1895 e 
1898, 

Citado o reu (ut. fls. 6,) nomeada por elle h 
penhora a quantia de l:0OO$00b, (ut, fls. 7 v). de- 
positada esta em poder de Elias Bento e Fi- 
Iho (ut. fls. 8,) accusada a penhora e assignado 
o decendio (ut. fls. 11,) dentro deste offereceu 
o advogado do reu, constituido pela procuragSo 
& fls. 10, OS embargos de fls. 13, em os quMS 
articula : 

que nulla a presente acgao por ser parte 
illegitima o Collector Districtal que a move, por- 
quanto pelo art. 39, § 17, da Lei n. 2, de 14 de 
Seiembro de 1891, que nao podia ser alterado 
pelo art. 6*, § 5*, da Lei deste municipio n. 1, 
citada, unico com petente para representar a 
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Camara om juizo 6 o seu Agente Exe(-utivo ; 

que Lei n. 1, cit. 6 inexoquivel por exorbi- 
tante das funcgoes ]da Camara e nio pode ser 
cumprida pelo poder judioiario— ConstituiQSo 
do Estado, art. 70; 

que alem disso 6 iraprocedetite a acoao por- 
quanto : 

a) no oxercicio de 1898 nao mascaleou o reu 
fazendas nesle municipio e, porisso, nao podia 
ser langado como contribuinte do respectivo im- 
posto ; 

6) e nao teve nenhum animal no patrimonio 
desta cidade durante o exercicio de 1895, pois 
08 seu8 animaes forao sempre conservados em 
pastos particulares, pelo que nao podia tambem 
ser lauQado como f6ra, como contribuinte do 
respectivo imposto ; e 

que deve serjulgada nulla a presente acgSo 
ou improcedente por falta de base e condemna- 
do o auctor nas custas. Com os embargosfo- 
rao juntos o talSo de (Is, 16, eadeclaragao de 
Os. 17. 

No prazo concedido ao reu para provae sus- 
tentagao de sua defeza (ut. fls. 19 v.) produziu 
elie cinco testemulhas (iit. fls. 23 33,) seguin- 
do-se as razOes do advogado do auctor, (ut. 
fls. 35,) acompanhadas da carta de fls. 39, e a 
promoQao de fls. 42, do Dr. Promoter da Justi- 
Qa que foi intimado para os termos da causa, 
de aocordo com o disposto no art. 210, n. 8, 
da Lei n. 18, de 28 do Novembro de 1891 . 

Feito Q relatorio, passo a considerar a preli- 
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minar allegada do nullidade da presente acc&o. 

art. 30, n. 8% da ConstituiQ&o Mineira, dkh 
p5e : « Compete, privativamenle ao Congrei980 
legislar sobre camaras municipaes, nos termos' 
dos arts. 75 a 80 » . 

art. 75, da mesma Constituigfio, dispSe, por 
sua vez : ^ Uma lei eipecial regulard a organizofio 
dos municipios, respeitadas as bases queenu- 
mera nos ns. 1 4 19, e nos arts. 16 4 80. 

Usando dessa sua privativa oompetencia orga- 
nizou Congresso Mineiro os nossos municipios 
pela leiordinaria, por lei especial a que se refe* 
re o art. 75, da Const, (ut. n. 2, de 24 de Se- 
tembro de 1891), em a qual, conforme Ihe f6ra 
facultado pelo art. 75, n. 15, dacit. Const., dis- 
criminou asfuncQSes'deliberativas e executivas 
dos poderes administi'ativos municipaes creadbs, 
conferindo aquellas &s Camai^s e (aos Conse- 
Ihos e estas aos Agentes Executivos municipal 
^ e districtal (arts. 30 k 32 o 34, da Lei n. 2, cit.). 
Ainda no uso da mesma oompetencia a elle pri- 
vattva, estabeleceu, detalhadamente o Congresso 
mineiro as attribuiQ5es das Camaras Munici- 
paes e Conselhos Districtaes e dos Agentes Exe- 
cutives municipal e districtal (arts. 37 k 40, 54 
e 55^ da cit. Lei n. 2). * 

Crear, pois.essas auctoridades municipaes Ca- 
maras, Consolhos e Agentes Exeoutivos, tragar- 
Ihes as attribuigOes, modificar estas, augment 
lando-asou diminuindo-as, 6 materia propria de 
uma lei organica que s6 podia ser feita, como 
foi, pelo Congresso Mineiro* 
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D'entre asyattribuigO 3s conferidas ao Agente 
Executivo municipal sobrelcva-se como a mais 
importante a do art. 39, § 17, da Lei n. 2, cit., 
qual a dese representar a camara em juironas 
causas civeis em que f6r auctora, r6, assistente 
ou oppoente». 

Tao importante 6 essa attribuicao que para 
ser exercida pelo Agente Executivo Districtal 
como representante do respectivo Conaelho, faz- 
se necessaria pr6viar auotoinzagao deste (art. 54, 
§ 7% da Lei n. 2, cit.). 

Foi, ©ntretanto, essa attribuigao (a do art. 
39, § 17, cit. da Lei n. 2,)alterada pela Lei n. 1, 
cit. deste municipio, que disp5e, no cit. art. 6*, 



«A cada collector districtal compete demandar 
judicialmente, aos devedores da camara, para 
o que solicitara do Agente Executivo Munici- 
pal ordem e instrucgOes, querendo » . 

Foi assim, parcellada essa importante attri- 
buiQao,mutilada, passando a exercer parte della 
08 quatro Collectores do municipio. Nfto po- 
dia a Camara deste municipio roalizar, como^'^o 
fez, essa reforma na Lei Est(^doal n. 2 cit. per 
ser propria, precizarftente de uma leiorganica que, 
como se v6, 6 da privativa competencia do Con- 
gresso^Mineiro* 

Se, expressamente mutilou, assim, aXamara 
Municipal essa attribuicgao do Agente Execu- 
tivo, podia de mutilagao em mutilacao, chegar 
a supprimil-a inteiramente passando a por exem- 
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plo, h imitacfto do que fez, aos ditos coUectores 
municipaes. 

Mas, se pode a Camara supprimir uma das at- 
tribuigaea do Agents Executivo, porque nfto to- 
das alias, extingui n do o pro prio cargo? 

Eis a consequencia iiiadmissivel da I'eforma 
realizada. A allegada autononiia das Camaras 
nio vae tao longe. 

Ellas so pode m girar dentro da orblta legal, 
nho devendo transcender os limites de sua auto- 
nomia prescriptos na Const. Mineira e na Lei n, 
2, cit. 

oonfronto dos §§ 2^ e 3% com § 17, do art. 
39, da Lei n. 2, cit. convence que podia a Ca- 
mara desta cidade cri3ar, como o fez, os cargos 
de CoUectores municipaes com attribuigao de 
arreoadarem impostos, mas, que nao podia pas- 
sar-lhes uma attvibuigao privativa do Agente 
Executivo a da cobranga judicial dos impostos. 

Nao tem procedencia a allegagao feita nasra- 
zOes h fls. 15, de que, como representam os Col- 
lectores estadoaet o Estado em acgSes nas quaes 
d elle parte, podem, do mesmo modo, represent ar 
as Camaras, em juizo, os CoUectores municipaes, 
porquanto, alem do que ficou expendido, «e os 
CoUectores estadoes passaram a representar o 
Eitado, nas causas de f6ra da Capital, foi em 
consequencia e nos termos da disposigao do art. 
7% da Lei n. 142, de '^3 de Julho de 1895, ela- 
borada, ccmpetentemente, pelo Congresso mi- 
neiro e regulamentada pelo Deer. n. 942, de 10 
do Junho de 1896. 
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Conseqtientemente, o art. 6% § 5% da cit. Lei 
municipal n. 1, 6 evidentemente nullo par col- 
lidir com 08 artigos citalos da Constituio&o Mi- 
neira e art. 39. § 17, da cit. Lei n. 2, de 14 de 
Setembro de 1891 . 

A nullidade das delibera^des das Catnaras 
municipaes pode ser tornada eflfectiva : 

a) pela propia Camara revogando a delibora- 
nulla ; 

i) pelo Congresso miueiro nos termos e cases 
do art. 43 da Lei n. 2, cit ; 

c) e pelo poder judiciario nos casos e termos 
do art. 44, da cit. Lei n. 2^ porraeio da compe- 
tente e respectiva acQfto. 

Pode ainda, o poder judiciario ou, antes 6 seu 
dever nfio dar cumprimento a qualquer delibe- 
raQfto da Camara municipal contraria & lei ou 
4^Con8titui9fto, deixal-a de applicar ao caso oc- 
oorrente, toda a vez que puder ser postaemdu- 
vidasua legalidade no curao de uma ac^io (arts. 
70, da Constituigao inineira e 230, da Lei n. 18, 
de28de Novembro de 1891), cuja doutrina aha- 
sCi tambem, consagrada e esciarecida no art. 13, 
§ 10, da Lei Federal n. 221, de 20 de Novembro 
de 1894. 

Consequencia inevitavel da doutrina ezposta 
6 a illegitimidade do auctor para promover a pre- 
sente ac^o, baseado em uma disposiQ&o nulla 
e, portanto, a nullidade da propria ac^ao. 

Julgando-a nulla, pelos fundamentos expostos 
condemno nas custas o cofre municipal e appello 
$3H>ffkio para o ECgregio Tribunal da Relftc&Oi noa 
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termos dos arts, 49, da Lei.p, 2, qU. er'»3$> do 
Deer. n. 9895, de 29 de > Fevefreiro da 1888. 

Depois de publicada e lintimada da, pastes *vo^ 
tern OS autos k concLusfto para r<»oeber, a^^ppel- 
laQ&o e regular o seu taguimento. 

Sejao recolhidos k Collect or ia os sellos de duas 
lit. accrescidas. 

Machado, 13 de Junho de 1899. 

LORBTO RiBBiaO DB AbRBU. 
AcCORDiO 

Vistos, relatados e discutidos os presentes au- 
tos da comarca de Machado. 

Accordam em Relagao negar provimento i 
appellagao interposta de conforraidade com a 
r. parte do art. 86, do Deer. n. 9885, de 29 de 
Fevereiro de 1888, da sentenga que annuJlou o 
processo executive propostp pelo collector do ^ 
districto do Machado contra Felippe E. Bento, 
representando a Camara Municipal, quando ao 
Agente Excutivo 6 outorgada essa atribuigSLo 
pelo § 17, art. 39, da Lei n. 2, de 14 de Setem- 
bro de 1891, que nfto pode ser alterada nem re- 
vogada pelos estatutos municipaes. 

A nuUidade do processo d admittida como ma- 
teria de defesa no executive, segundo o art. 12 
do cit. Deer, e entre as causas de nullidade do 
processo apresentadas no art. 672, do Rtgula- 
mento n. 737, o § 1*, conterapla o caso de ille- 
gitimidade de partes, como se dk no oaso oc- 
corrente. 
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Confirmando a decis^o appellada condemn am 
o cofre municipal do Machado nas castas. 

Cidade de Minas, 20 de Margo de 1901. 

BrauHo ^.—ThiophUo — Saratva. 

Foi voto vencedor do Snr. Dezembargador 
Amorim e esteve presente o Snr. Dezembargador 
Proeurador Geral. Saraiva. 
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Xm hypothecas legatt ou 
conTendoDaes feitas posUri* 
ormente h diYi'da fiscaU oio 
8&0 titulos de pr0f«r»ncU 
contra a Fazeoda do Estado on 
do Municipio e portanto a hy* 
potheoa que o collector ifas de 
aeus bens a outretn, depots de 
estar aloan^ads em sues ediit- 
tas, nAo dli prefsrenda algt»« 
ma ao credor hypothecf^rio, 
porque entfto tern prefe- 
rencia a Fazenda PubUoiu 

Exequenti *-r A Fasenda Publics Estaioal. 
Exicui^ — Joti Joaquim da Fonsica^ ex^lbc^ 
tar de Ponte Neva: 

JUIZO DE DIREITO DA PONTE NOVA 
Raz5b8 do Fiscal db RsNDi^t do Estado 

S&o improoedeates as alleg^gOes feitas por 
D. Roza Amelia Dias, como flm de obter pre- 
ferencia para sou pagamento e os dooumentos 
que oflfereceu longe de favoreceretn tal inten^ao 
sao antes prova do direito do Estado a pagar- 
se precipuamente oom a adjudioa^fto requerl- 
da, com OS bens dos executados. 

A materia h regida pelo artigo 65 do Dec. n, 
de^0 deOutifbro de 1900 <|ue hariqoniiioq 
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com as leis vigentes o Reg. n 9885 de 29 de 
Fevereiro de 1888, piandado observar neste 
Estado pelalei n. 17, de20Novembro de 1891, 
art. 3.\ § 2/. 

.0. art. 65 do referido Deer. n. 1415, diz : — Sao 
tituloa. djaiprerar6nci9.:^ontra a Fazenda do Esta- 
do e tauubeiB. icoiitra a- municipal, provando si ' 
S9r$m mnUrians d divida* fiscal \ primeiro as hypo- 
tlfebas legas ou conyisncionaes especialisadas e 
inscriptas na forma da lei etc. ^ 
. Eg^A^ disposigip. se encontra no art. 29 do 
I)e(>> . a*^9885 de 2» Fevereiro dd 1888, manda- 
do obsei'vari coitio dito ficou, nesteEstado o pela 
lei n. 17, de 20 deNovembrode 1891, art. 3.«, 

documento que D. Amelia Roza Dias juntou 
6 traalado dd "iiiM -es^riptdi^V de hypotheca 
datadavxi©T^5,dA De^mbro de 1898, pa«r.a qual 
hy<K>ttwa^ iifto vsei pagou devidamente^o «ello 
proporcional da oonCorjpfudade com n. 16 §1.* 
da tabeila.A, ,4q Beg. n,- 93l>4e 1." dei Rlaio 
de l696 e hem t5o pouco o seilo para inscrip- 
Qfto de^'^*on{6i*rhidade <?dm art, 13; da lei 1^016 
de de. Setembro ^de 1898. ^ 

V:d-#a, do djocurateato a fls. 4. e 5 v. que a salv 
do a favoF.daFaaenda Estadpal (aloance do ex- 
coHeolOK ateDaaembrode 1898) 6 de 11:810$953 
r6te^, . , - . - ■ , 

TdrW: tOTGubeBX: do dooumento, que; agora 
oflfereQO qu6 o.aioanoe contra o mesmo.ex-col- 
leotor-no exetteiciO' dei 1807 j4 attingia A. . . v. . 
9v490t944rr6ia;;portanto:a hypothepa foi Jeitgs, 
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a escrriptura lavrada depois de veriflcado o 
alcance e consequenteraenle nSo 6 esta hypo- 
, th'6ca um titulo de preferenoia contra a Fazen- 
da do Eatado, nos termos da art. 65 do Dec. 
n. 1415 de 9 deOutubrode 1900 e do art. 29 do 
Dec. 9885 de 29 de Fevereiro de 1888 ; mesmo 
porque nao forao pages, como dito ficou, de- 
vidamente, os impoatos estadoaes. 

Assim como os herdeiros do reaponsavel, ca- 
da urn tn^solidum sao obrigados ao pagaraen* 
to integral do alcance veriflcado (Souza Ban- 
deira, nota 34) assim tambem ao mesmo pag^- 
mento integral estao sujaitos oa bens dos collec- 
tores, ex-vi do termo de fianga ficao obriga- 
dos ao fisco. 

mesmo Souza Bandeira, nota 86, ensiria 
que per dous modes os bens do responsavel 
ficao gravados ao fisco, ji pelos onus reaes da 
decima urbana, o outros impostos respectivos 
aos immoveis, os quaes valem iridepmdente- 
mente de transcripgao e inscripoao e j^t pela hy- 
potheca legal que corap6te k fazenda estadoal 
sobre os immoveis e mais bens de seas coHec- 
tores. E' a applicagao da lei romana : Ft^cus sem^ 
per kahet jus pipwris. Alem d'isto a classificagao 
e preferencia dos credores contra os ex-coUe- 
tores obdecem ao disposto no art. 619 do reg. 
737, que pondo em primeira linha os credores 
\ de dominio, no art. 620, define na ordem 

d'aquelle que o sao odevedor, que 6 responsa- 
vel como exactor, depositario ou raandatario. 

Ninguem p6dera, com vantagem, contestar 
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que 08 coUectores agem ex-vi de um manda- 
te e que os dinheiros que arrocadani e nfto 
entregam em tempo opportuno,fconstiluem con- 
tra elles um alcanoe, que nio perde a natu- 
reza de um verdadeiro deposito. 

privilegio, pois, da fazonda do Eslado nfto 
se limita ao executivo fiscal para meio de co- 
branga, mas tambem ao direito de recebimenio 
integrai e cofn preferencia, sendo esta claasi- 
ficada (lesde que se reclame pagamenlo^dejum 
dep^sito em mfto de uin sou mamlatario infiel 
na gerencia da adininistragfto. 

Vfi-se, portanlo, que o podido de D. Roza 
Amelia Dias com o fim do ohstar a adjudi- 
oaQfto requerida pela Fazenda r?!gladoat carece 
de base e fnndamento jiiridico. 

Oh alcances dos colleclores sAo considerndos 
obrigaoOes e dividas de origem fiscal e para sua 
soluQ^b a lei confere ao fisco preferencia e fa- 
vores, s6 preteridos quanio concorra credor 
commum e hypothecario, que pelos moios de 
direito liver provadoscr sua divida^«/^ri^r a do 
Estado e na falta desta^ prova devem ser reco- 
nhecidos os alcances uma vez demonatrando em 
coma corrente; 6 o que ensinn, Souza Bandei- 
ra em seu Manoal do Procurador dos F^tiss, nota 
158. 

NAo] colhem as all^^gagoes de ler sido a hy- 
potheca foitaj anterioraionte ao Dec. n. 1415 
porque o foi na vigencia do Dec. n. 9885 de 
29 de Fevereiro, de 1888 que, conio dito ficou* 
Qontem idcntioa disposi^fto e nem t|to pouco a 
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allegaglo da ostar revogado este Dec. pela lei 
hypotheoaria, parqae a lei miiieira tanto o sup- 
poz etn vigor que posteriormante a reforma 
hypothecana de 19 de Janeiro de 1890 o man- 
dou observar — E' esta a disposioSo do art. 3.* 
§ 2." da lei n. 17 de 20 Novembro de 1891 e al6m 
disto o Dec. n. 1415 de 9 de Outubro de 1900 
baixoii para harmonizar o reforid:) decreto 
com as leis vigeutes o manteve as mesmas 
dispoaigOes e nflD podia harmonisar e manter 
disposigSes de um decreto ]k revogado. 

Sjbreleva notar que o reforido decreto n. 
9885 6 geral em todo o Paiz o ainda esti em 
vigor em toda a Uni^o, correndo de conformi- 
dade com suas disposiQoes ks execugOes fiscaes 
por parte da Fazonda'da Uniao contra seus 
agentes e collectores. 

Em vista do exposto e do muito que ser4 
^upprido pelas luzes do julgador espera-aa qu 3 
a preferencia disputada por D. Ro/.3l Amelia 
Bias seri julgada improcedente proseguindo-se 
nos ulteriores tormos da adjudicagao requeri- 
da pela Fazenda Estadoal, mesmo porque nos 
termos de diroilo a proferoncia devia, na os- 
pecie e termo di causi, versar sobre quern 
te:iha diroilo k adjudicagao e esse direito ia- 
contestavelmente 6 da Fazenda Estadoal. 



Walter Heilbulk. 

Fiscal das rend'-^s internas de Minas, 




Os monores em geral (me- 
nos 08 infantes) comquanto 
excluidos da faculdade de 
se obrigarem judicial ou 
exira-judicialraente sem a 
suctoridade do pae, tutor ou 
curador, podem todavia, vali- 
daijieote fazer quaesquer con- 
Hractos ou actos que Ihes se- 
jSo uteis e exigir,com auctori- 
dade do pae, tutor ou curador, 
o seu cumprimento da parte 
contraria ou annullal-os se 
Ihes forem prejudiciaes. 

AppoUa^ao Civel n. 1449 

AppellanU — Joaquim Chaves de Moraes 
ApptUado — Carlos Rtbeiro Naves 
Relator o Snr. DesembargAdor F. Torres 
COMARCA DE DORES DA BOA ESPERANgA 
Tribunal da Relag&o de Minas 

Senten(;a 

Viatos e examinados estes autos, entre par- 
tes, auctor Carlos Ribciro Naves e reu Joaquim 
Qhaves de Moraes, pede o auctor, na petipao 



Digitized by 



-211- 



inicial de fls. 2, que o rea pague a quantia da 
537$030 rdis, principal do credito de fls. 3, os 
juros no niesmo estipulados, e mais que seja 
o mesmo rea condemnado ao pagamento das 
custas. 

Accusada a citaQio do reu em audiencia, 
apregoado o niesaio e, nao comparecendo, ficou 
esperado i primeiva e nesta audiencia reco- 
nheceu a firnia e nogou a obrigagSo do credi* 
to de fls., fic:xndo-lhe assignado o praso de dez 
dias para allegar por e.nbargos a defeza que 
tivesse, 

Dentro dos dez dias o reu offereceu os embar- 
gos de fls. 24 com o documento de fls. ^5. e 
allegou : — Que, quando oontrahiu a divida de 
fls. 3, era nienor de 21 annos ; que n^o foi 
auctori^sado por seu pao a contrahir dividas ; 
que nao se inculcou dolosamente pae de fami- 
lia ; quo o eraprestimo nao foi vantajoso e nem 
foi convertido em utilidade de sou pae, que 
nao tern costume de pagar emprestimos con- 
trahidos por seus fillios. 

Recebidos os embargos pelo despacho de fls. 
29 v., offereca o auctor a contestagao de fls. 31, 
na quai allegou : — Que os menores podem 
contractar validamente sem auctorisacao do 
tutor ou pae, si colhom vantagem do contrac- 
to ; e que o reu cplheu vantagem do contra- 
cto que fez com elle auctor ; que reu estava 
apertado por seu credor Arrtonio Selleiro de 
Oliveira, para pagar-lhe a quantia de 5008000 
rdis, e quo o auctor emprestando-lhe esta quaur 
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tia, salvou assim sua repata^^o commercial e 
civil ; quo o r6u, dopois de maior, ratificou o 
contraoto expressaineate ; e que^ o reu, .quando 
oontractou com elle auctor, er i commercianle 
com auctorisaQ&o tacita de sou pae. 

Proseguindo a causa, offereceu o reu a 
replica de fls. 33 e o auctor a troplica por 
negagfto a fls. 31. v. PosSa a causa em prova, 
forio inquiridas quatro testemunhas do auctor, 
cujos depoimentos se achao de fls. 41 k fls. 43 
6 prestou o reu, ^ re:iu3riineato do auctor, o 
depoimento de fls. 44. 

Finda a dilagio e langadas as partes de mais 
provas, offereceu o auctor as ras5es fiuaes de 
fls 47, e oreu, as ras53s de fls. 49 usq^ fls. 50. 

que tudo visto e bem exnminado, e con- 
•ideraudo : Que a disposigao do Senatus Con- 
sulto Macedoniano, que 6 a mesma da Ord.^ 
L. 4.*, Tit. 50, § 2.* !i;io tem lugar em outros 
contractor, que nao o mutuo ou emprestirao 
de diuheico, e nem neste, quando, alem de 
outras excepQOes, o fliho-familia, depois de 
einancipado, reconhece a divida, expressa ou 
tacitamenie (Ribas, Proc. Civ., art. 598, §6.% 
Borges Carneiro, Tomo 2.% Pag. 297, n. 53) ; 

Considerando que os menores era geral, com 
quanto sejSo excluidos da faculdade de se 
obrigarem judicial ou extra-judicialmente, aem 
auctorisaQ&o do pae, tutor ou curador, podem 
(menos os infantes) validamente fazer quaes- 
quer contractos ou actos que Ihes sejfto uteis 
6 exigir, com auctoridade do pae, tutor ou 
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curador, o sen cumprimenlo da parte contra- 
m, ou annullal-05, si Ihes forein prejudiciaes ; 
(Hibas, Dir. Ctvtl, Pag. 58, nota 25) ; 

Considerando que os contractos feitos pelos 
menores, a pezar de niillos, por falta de aucto- 
risagao do pae tutor, ou curador, quandolhce 
sfto prejudiciaes, podem ser por elle reva- 
lidados, expressa ou tacitainenle, depois de 
attingida a maioridade ; e que a revalidagfto 
evpressa p6de fazer-se por palavras ou factos ap- 
probativos do acto ou contracto (Borges Car- 
neiro, Dir. Civ., § 226,* n. 49; Accordflo da 
Relacfto do Estado, de 11 de Fevereiro de 1893^ ; 

Considerando que o reu constituiu-se devedor 
ao auctor, quando se achava muito pro- 
ximo & maioridade, com mais de vinte annos; 
• e que, depois I de *emancipado pela edade e 
pelo casamento, reconheceu expressamente a 
divida, como ficou plenamente provado com as 
testemunhas de fls. 31 & 33, e com o seu depoi- 
mento de fls. 34 v. ; 
' Considtrando que o reu declarou em seu depoi- 
mento : — que era devedor a Antonio Selleiro 
de Olivoira de um credito de treztmos mil reis 
de principal, venoendo os juros de tim por cen- 
to ao mez ; qne este seu^redor>,e um outro, 
residente em Monte Santo, fizeram cessfto de 
seus direitos croditorios a6 auctor Carlos Ri** 
beiro Naves, e que peia importancia dessas 
divides elle reu assignou o credito de fls. 3» 
ignorando as suas oondigSeSy por ter sido q 
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credito escripto por outrera, e por elle %io 
sotnente assignado ; 

Considerando que o ci'edito de fls, 3, quer 
seja de dinheiro de empreBtirao, como no mes- 
mo so declara, quer seja reforma de outroa 
creditos provenientes de oompras de generos, 
e dos quaes era o auctor cessionario produz 
todos OS seus effeitos juridicos, com excepofto 
da condigao de capitalisagao de juros annual- 
menle que deve-se considerar como nao escri- 
pta ou nfto exiiitente, por ser por demais one- 
rosa e prejudicial ao reu que nao escreveu o 
oredito e nao reconheceu por qualquer 
modo essa condigao ; 

Considerando o mais dos autos, e as dis- 
posic5es de direito, com os quaes me con- 
formo, condemno o reu Joaquim Chaves de 
Moraes, a pagar ao auctor, Carlos Ribeirp * 
Naves, a quantia de 537^000 reis, principal do 
Credito de fls 3, e juros de dez por cento ao 
anno, e mais condemno o mesmo reu no paga- 
mento das custas. 

' OecJd'ivao publique estae faga as intimagSes 
necessarias. Sellem-se as folhas accrescidas. 
D6res da Esperanga, 11 de Dezembro de 



Accordam em Relagao etc. etc. 
Que vistos, relatados e discutidos os presentee 
&utos de acgao civel da Comarca de Ddres da 



1899. 



Joio Baptista Rabello de Campos. 



AccordAo 
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Boa Esperanga, em que sao partes, como ap- 
pellante, Joaquim Chaves de Moraes e como 
appellado, Carlos Ribeiro Naves, mostrou-se 
que appdlante, a 20 de Margo de 1892, tomou 
por emprestimo ao appellado, a qaantia de..., 
537S000 r6is a juros de 10 Vo ao anno, passan- 
do-lhe o credito de fls. 3 pagavel sem praso, 
8, sendo-lhe exigido, recusou-se ao pagamento 
amigaveimente, pelo que foi chamado ajuizo 
aflm de reconhecer firma e obrigagao do dito 
credito ; e oomparecendo, na audiencia de 27 
de Abril de 1899, reconheceu a firma, mas 
negou a obrigagao, vindo depois coin os era- 
bargos de fls. 24, nos quaes allegou : que 
quando contrahiu a diviva era menor de 21 an- 
nos, e nfto tiaha auctorisaQao de seu pae para 
contrahir dividas ; nem se inculcou dolosamente 
pae de familia, nao sendo o emprestimo vantajo- 
80, nem convertido em utilidade de seu pae, que 
alias nao tinha por costume pagar emprestimos 
constituidos por filhos; para prova de sua menori- 
dade juntou a certidao de casamento, que se acha 
a fls. 25 ; considerando por6m que o appellan- 
te depois de sua maioridade reconheceu, o de- 
bito contrahido, o qual 6 um contracto em si 
verdadeiro; negao provimento 4 appella^ao, e 
condemnam o mesmo appellante nas custas, 
nao tomando conhecimento da parte da sen- 
tenga, .que decidiu quanto a capitulagao de 
juros, porque, relativamente a ella, nao foi in- 
terpoSla appellagao; Ramalho, Praxe BrasiUira, 
§ 340 in fine. 
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Minas, 20 de Margo de 1901. — Braulio P. 

Firnandes Torres — Negnei provimento k ap- 
pellaoSo, iambem porquo a certid&o de casa- 
mento nfto 6 inslrumento habil para provar a 
adade e a menoridade do ^xppellante, ao tempo 
do contraclo de emprestimo. — Ferreira Tin6co. 

Foi voto vencedor o Sr. D^aembargador Re- 
zende Costa » fernandis Toms. 



V 




Quando a escriptura ptt* 
blica 6 da substancia do con- 
traclo a facQfto 6 inadmiasi- 
vel sem o instrumeotOy o 
qual n&o pode ser aupprido 
nem pelo juramanto, nem pe* 
la confisH&o. Em caao c6n« 
irtisio a falta de escriptura 
n&o anouila o contraoto. 

Quando a esceiptura publi* 
ca for necessaria para pro* 
va dos contractos, a sua fal« 
ta nSo inhibe o credor de 
produzir outra prova, por- 
que a prohibigSo da Ord, L. 
3.<» tit. 59 d restricta aos ca« 
80S em que nio coacorrer ou- 
tra prova quaiquer das admiv- 
iidas em direito. 
O escripto particular, mesmd 
de quantia superior & taxa le* 
gal, sendo escripto e assig- 
Dado pelo devedor, com du- 
as testemuuhasi constitue 
por si s6 prova da divida. 

Appella^ao Clvel n. tGIG 

Appellante— Roberto Caetano Pereira 
Appellado-^yoaquim Eltas Pereira 

Relator o Snr. Desembargador Amador, 

COMARCA DE DORES DO INDAlA 
Tribunal da Relagfto de Miuatf 
Sentenqa 

auctor Joaquiin Elias Pereira allega em 
sua petigfto de fla — •: 
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Que em 17 de Outubro do 1899 Roberto Cafe- 
tano Pereira se constituira d3vedor ao suppli- 
cante da quantia de reis 2:689S rs, ^ juros de 
1 e/* ao mez, capitalizado anaualmente, prove- 
nienle do que devia por creditos 4 extincta fir- 
ma Elias e Assumpgao, sendo um firmado em 
12 de Fevereiro de 1897 e outro em 4 de Feve- 
ro de 1898, como prova pelo credito que offere- 
ce, firmado pelo devedor, cujas leUra e firma 
serio reconhecidas em Juizo por testemunhas 
que assist! ram a factura do credito e por outras 
mais que tenh&o raz&o de saber da veracidade 
da divida ; 

Que 6 homem de probidadee inoapaz de exi- 
gir aquillo que se Ihe nao deve ; e 

Que o rdu tem procurado por meios inoonfes- 
saveis prejudicar a elle aiictor, ja alienando 
bens immoveis, j& figiirando a existencia de di- 
vidas simuladas para esquivar-se ao pagainen- 
to desta e db outras dividas. 

Citado r6u e acousada a citagao em audien- 
cia, como consta do termo do fls., teve o r6u 
vista dos aulos e aliegou : 

Que nada deve ao auctor, n5o sendo suas a let- 
tra e firma do titulo de fls. 7, e que ainda no 
caso de ser sua somente a firma, o dito titulo 
n5o satisfaz is exigencias da lei n. 79, de 23 de 
Agosto de 1892 e portanto nao prova o contrac- 
to expresso. 

Recebida a contestagao, replicoa o auctor, 
treplicando o r6u e ambos desenvolveram as 
materias da ac^ao e da contestagao. 
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Posta a causa em prova, dentro da dilagao 
aberta, depuzeram testemunhas do auctor, 4 
reveliado reu, 

LanQadas as partes de mais provas, 4 fls e 
fls.' arrazoaram ambas ; e sellados e prepara- 
dos 08 autos, officiou 4 fls. o Sr. Collector das 
Rendas do Ecftado. 

que tudo bem examinado etc etc. : 

Considerando que a escriptura publica ou 6 
dasubstancia do contracto ou somente neces^ 
saria para a prova (Ord. L. 4, Tit, 59; Martinho 
Garcez, NuUidades das Actos Juridicos, § 6, pag. 
75) ; sendo no primeiro caso inadmissivel a ao- 
<;ao sem o instrumento, que iiao p6de ser sup- 
prido, nem pelo juramcnto, nem tambom pela 
confissao (Ramalho, Praxe Foreme, 3372) ; ^OXi- 
niev, \Traiiie/es Preuves, § 158; e no sogunclo a falta 
de escriptura nao anniilla o contracto (Teixei- 
ra de Freitas. Cons, das Leis CMs, art. 366^ no-i 
ta 26 ; Dalloz Obligations n. 4637 ; Acc. revisor 
da Relafdo da Dahia, de 17 do Jalho de 1874, no 
Dtreito, vol. 5% pag. 528) ; 

Considerando quo, quando necessaria para 
prova dos cjntractos, a falta de escriptura pu- 
blica nao inhibe o credor aulor de produzir ou- 
tra prova, porquo a prohibigaoda Or.d.3\Tit. 
59 nao 6 geral o indistinct a, senao restricts aoa 
casos em que nao concorrer outra . qualquer 
prova das admittidns em direito {Forum, vol. 
X. pag. 80 ; Diretto, vol. 32, pag. .84); 

Considerando, iilem disto, que anteriormente 
ao Peer, n 79 de 28 de Agosto de 1892 o escrip- 
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to particular, ainda quando escripto e assign 
nado peio devedor, com testemunhas, sendo 
de quantia superior, a taxa legal, nao consti- 
tuia porsis6 prova, salvo confissao da parte, 
e sim meia prova, quando reconhecida a lettra ; 
e, quando escripto por outrem e assignado pe- 
io devedor, seiu testemunhas, consli^uia prin- 
ciple de prova por escripto que se podia com- 
plelar com testeinuahas (Acc. da RelafOo do Es- 
iado, de j9 de Abril de i899, no Forum, jascicuto 
de Agosfo desie anno, vol. X, pag. 244) ; 

Cpnsiderando mais que o referido Dec. n. 
79 apenas prescreveu que o escripto particu- 
lar, aiu'la de quantia superior k taxa logal, 
quando 6 escripto e assignado pe'o dovedor 
com duas testemunhas, por si s6 constitue pr<>- 
va de divida e nao annullou o que nao esti- 
vesse peveslido dessas soiemnidades, prevale- 
cendo i respoito desses o direito anterior 
(Acc. cit ) ; 

Considerando qne se 6 verdade que o espiri- 
to das leis prohibitivas ou meramente restric- 
tivas da prova testemunhal acerca dos con- 
tractos alem de certo valor foi sempre, como 
diz illustre professor Dr. Joao Monteiro, ci- 
tando Larombidre sobre oart. 1311 do Cod. de Na-^ 
folido e Lnurent, Dir. Civil, vol. XIX, pag. 394, 
obstar ou difficultar o perigo da fallibilidade - 
do^testemunho humane; n&o e menos certo, 
accrescenta o mesmo illustrado professor, que 
o credor que deixou de celebrar o contracto 
por meio de escriptura publica, produz um co- 
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meqo de prova por escripto,] o que constitue 
uma presnmpQSLO'^semiplenamprobcUioHemt 6 ad 
miuido a provar o contracto por meio de tes- 
temunhaa e n'este case a prova testemunhal 6 
complementar da outra; 

Considerando, portanto» quenfto 6 nuUo o e«- 
cripto parlicular de fls. 7 mas^ antes constitae 
comeQO de prova que p6de ser completadai co- 
xno foi, pelo auctor ; pois, 

Considerando que a 1*. c 2\ testemunhas af- 
firmani que o r6u firni^ira ao auctor o crediio 
que eat^ ajuizado, dando a primeira a razfto des- 
8a sua affirmac^o, isto 6, por ler escripio o credi- 
to em questao, k pedido de Roberto, crtdito que 
a testemunha viu esto assignar; dizendo a segun- 
da quo viu «Antonio de Oiiveira Sobrinho (6 a 
r. testemunha), k pedido de Roborto, passaro 
referiilo crediio, viu assignal-ojje depois elle de- 
poenle ^ssignou coido testemunha ; quo o cre- 
dit© a que so refere 6 o mesmo que ora I be ^ 
apresentfdo)) ; 

ConsideraniiO qiie as du^s outras teste- 
mnnhas nada esclarecendo sobre este pon(o, 
nSo ^destroem tanibem os depoimentos cita- 
dos ; 

Considerando, portanlo, que os dois depoi- 
mentos, contestes como sfto, constituem a le- 
gitima prova de quo nos falao os prazistas e 
notadaniente Pereira e Souza, Primeiras Lmhas, 
annotadopor Teixeira dc Freitas, \o\. V.pag. 248, 
3246 e iloraes Carvalho, Praxe Forettsi, § 538 ; 

Conaiderando p niaia que dos autos oonsta; 
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Julgo procedente a acgao e condemno o rda 
Roberto Caetano Pereira a pagar ao auctor 
Joaquim Elias Pereira a]quantia de 1:689$000 rs. 
juros estipulado^i e nas custas. 

Publiquense e intime-se, selladas as folhas ac- 
crescidas. 

Declare que deixei de dar esta sentenoa no 
prazo legal por accumulo de servigo. 

Dor^ do Inday^i, 22 de Dezembro de 1900. 



Vistos e discutidos estesi autos da comarca 
de D6resdo IridayA, em que e appellante Rober- 
to Caetano Pereira, e appellado Joaquim Elias 
Pereira : 

Accordam em Relagio negar provimento ft 
appellagfto por termo fls. 42 v., confirmando, 
assim, asenten^a appellada, que estft de ac6r- 
do com a sentenija e provas dos aut(?s. 

Custas pelo appellante. 

BoUo Horizonte, 28 de Setembro de 1901. 
Braulio—P.—Armdor—Alves de Albuquerque-- Julio 
ia Yeiga. 



Francisco Cleto Toscano Barristo. 



ACCORDAO 




Improoedencia de embargoa 
' em acg&o de oobran^a de leira. 

O pagamenio feito sem or* 
dem do credor nto op6ra a 
descarga do devedor. 

Os documentos passadoa 
depots de l^ de Julho de 1899 
atd a data da publica^So do 
Regul. n. 3564, de 2t de Ja* 
neiro de 1900» n&o inci- 
dem nas di8poai9des do art. 
50, § 3*', letrs e 51 da lei 
e^tadoal n. 585, de 3l de Ju« 
Iho de 1899 ; ealaram, poia» 
tujeitos ao sello federal. 

Appella^ftd CIvel u. tttftS 

Appellantef—Saggioro eMarangon. 
ippellados—Cunha, CcUdeira e Carvalho. 

Rblator o Sr. Dezembargador Amador 
COMARCA DE JUIZ DE FORA 
Tribunal da RelaQKo de Mioaa 
Senten^a 

Vistos e examinados, estes autos, etc. 

Os auctores Cunha Caldeira e Carvalho, na saa 
petiQ&o de fls. 2, requerem a citaQ^o de Sag^ 
j^ioro Maran^on e Jos^ Weydt, acceitantes 
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« abonador de uma letra da terra, de quantia de 
1 :9635380 r^is vencida, e como solidariosrespon- 
saveis, para vereiD se Ihes assignar os 10 dias, 
para dentro delles pagarem ou aliegarem def^a 
legal, devendo ser afinal condemnados a pagar 
a diia quantia, juros legaese cusias, e citados 
para todos os terinos da causa ai6 final. 

A' fls. 14, vieram os reus Saggioro k Maran- 
gon com embargos, allegando que VileUa,01ivei- 
ra e Comp., credores de Jos6 Weydt arresta- 
ram o pagamento do documento ajuisado, que 
08 embargantes acceitaram a favor de Josd 
Weydt, por oompra de um fundo de negocio, 
tendo confessado ter Jos^ Weydt em seu poder 
a respectiva quantia de 1:963S380, e assigna- 
ram o deposito ; 

que no raesmo dia do vencimenlo os em« 
barganiesdepositaram essa importancia sob a 
comminacao expressa de descarga de qualquer 
responsabUidade, com cita^fio de Joaquim de 
Freitas Guin^arAes, procurador dos embarga- 
do8 ; 

que notificados do protesto ae fls. 4, os em* 
bargantes consignaram que haviam depositado 
em juiso a quantia para ser levantada por quern 
de direito; 

que OS embargados n&o protestaram contra o 
deposito assim feiio ; 

que o devedor que deposita ou entrega a quan- 
tia depositada se considera 'desobrigado (Reg. 
737, art. 523,) deixaudo assim de ser devedo- 
do ^ociunento ajuisado, que se acba pa^o \ 
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que desse aoto do deposito n&o viria prejuiso 
aos embargados, porque tiveram scienoia delle 
poroccasifto do protesto de fls. 4, e porque pe- 
nhoradoo dinheiro arrest xdo, os embargantes 
derao soiencia aos embargados de que estava 
correndo o praso do edUal ohamando ere lores 
paradisputar preferencia (fls. J.2, e fls.) e pois 
se n&o acudiram a tempo, o devem & sua pro- 
pria incuria ; 

que OS embargados jamais eritregaram aos em« 
bargantes aimporiaacla do documento ajuisado 
6 nem tiveram transacgOes que os auotorisas-^ 
sem a saoar contra elles ; 

que documento ajuisado n&o tendo saoador* 
como n&o tinha, n&o 6 letra de terra, ex vi do 
art. 425, do Cod. Commercial, e n&o Ihe cabe 
assignaQ&o de 10 dias ; 

que tal documento tanto n&o tinha sacador» 
que em 3 de Agosto os embargados oonstituiram 
proourador a Joaquim de Fraitas Guimar&es, pa- 
ra fim de sacar a letra da quantia de 1:963S380 
acceita em 5 de Junho a 60 dias ; 

que ha no saque, assim effectuado, falsidade 
que inquina a letra ; finalmente que a letra 6 
nulla de pleno direito, porque sujeita ao sello 
federal e acceita em 5 de Janho de 1899, 86 po- 
dia ser revalidada atd 3 mozes, que passaram ; 
art. lb, § 1*. e 2\ da lei federal n. 559, de 31 
de Dezembro de 1898 ; 

que, portanto, devem os embargos afinal ser 
julgado provados, e improcedente a acgfto pro- 
posta, e condemnados os embargados nas custas. 
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Recebidos os embargos sem condemnacfi<r & 
&B. 25 V. e contestados por negagao 4 fls. 26. pos- 
ta a causa em prova correu seus terraob regu- 
lares at6 final ; 

que tudo visto e examinado : 

Considerandj que os embargantes nfto prova- 
ram haver pa go aos auctores embargados a im- 
portancia da letra ajuisada, porisso que o ar- 
resto, confiss&o dos embargantes e deposilo alle- 
gados nao eslao nos tormoa de direito para ope- 
rardescarga dos devedores, pois da propria con- 
fissfto dos embargantes, e documentos ei^hibi- 
dos, se verifica que a letra accionada nfto 6 a 
mesraade que falao on embargantes, como se de- 
monstra nas raz5es de fls. 20, e os autos o confir- 



mam 

Considerando que os auctores nfto auclori- 
saram os embargantes & pagar a outrem o que 
Ihes deviam, e o pagamento feitosem ordem do 
credor nio opera a descarga do devedor. (Oir., 
Yd. 27, pr. 379). 

Considerando que os credores da letra ajui- 
sada sflo os embargados, portadores e saca- 
dores delle, e nho Jos6 Weydt, apenas ex-deve- 
dorsolidario da letra, como endoi^sante della ; 

Considerando que nfto provaram os em- 
bargantes ser essa letra, como allegam, resulta* 
do de divida delles i Jos6 Weydt, pois este 
n&o d o sacador, e nem a quantia da mesma 6 
egual a do deposito de fls 16 v. e 19, sendo 
pois, a quantia embargada e oonfessada nfto a 
4a letr^ ajuisada ; 




Considerando que nao so deu aqui a hypo- 
these doart. 5i3, do Rog. 737,^' porque os em- 
bargantes n&o confessaram ter em seu poder 
quantia pertenoente aos embargados, nem estes 
OS ejecutaram entao, para na penhora ter lu- 
gar disposto no art. cit. e 522 ; 

Considerando que tambom nao se reali^ 
sou o deposito em pagamento, do art. 393, § 4% 
do Reg. 737, porque nao foi embargada a divida 
em poder dos devedorts, mas uma outra ouja 
quantia, devedor e credores sao diversos, nao 
podendo por isso tai consignagao salvar a obri- 
ga^ao dos embargantes para os embargados ; 

Considerando que nao proce de a falsida- 
de allegada, porque contra a letra ajuisada que 
faz prove plena em favor dos embargados, nao 
podem prev'alecer simples aliegagdes dcspidas 
de provas. 

Aletraesta com o respective saque, assigna- 
do antes do vencimento e do ajuizamento da 
mesma, portanto em tempo devido concluido e 
regularisado o contracto,aI6m deque pelo recebi* 
xnento dos embargos de fls.»tomo:i a causa o 
curso ordinario, ficou assim sanada qualquer 
nuliidade de incompetencia de acQao (quando 
houvesse); Ferreira Tin6co, Reg. 737, not, 103; 

Considerando que nao procede a nuliidade 
allegada, de faita de sello federal na letra ajui- 
sada : 

a) porque a lei n. 559, de 31 de Dezembro de 
1890, 6 meramente orgamentaria ; 

b) no art. 1*. e 2*, apenas tratou de multas o 
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penas para garantir a cobranga do sello fede- 



c) porque esaa lei nao revogou o direito an- 
terior (0 Reg. do sello federal de 1897,) que 
reconheceu os sellos em qaestio pertencerem 
ftos Estados, e estes em seus Regalamentos ee 
oobravam ; 

d) porque s6mente a lei 585, de 31 de Julho 
de 1899, 6 que tratou propriamente da discri- 
mina^ao das taxas do sello da Unifto e dos Es- 
tados, auctorisou o Governo a regulamental-a, 
rever oReg. de 3 de Agosto de 1897, e manter 
as itisfosipdis\da Uin. 559, de 31 de Dezembro de 
1B98, reconhecendo assim, o legislador del898, 
que aquella lei ainda n^o estava em vigor ; e 
portanto nao tem ella applicaoao k letra ajui- 
aada nestes autos, e que h datada de 5 de Ju- 
nhode 189J, i^jto 6, antes da lei n. 585, de 31 de 
Julho del89y, que deu vigor ade n. 559, raan- 
dando manter as suas disposigSes. 

Accresoe que at6sobre]o dispositivo da lei 585. 
de 1899, acaba de decidir o Governo Federal 
em dias deste mez, que nao incidem nas dispo- 
sigSes do art. 50, § 3% letra C e 51, os papeis e 
ducuiiientos passados depois de 1\ de Julho de 
1899, atd a data dapublicacao do Reg. n. 3564. 
de22de Janeiro de 1900, mas flcfto sujeitos, 
para produssir effeito, ao sello federal, qua de- 
veriam pagar, se fosse m passados na vigenoia 
do actual Regulamento 3564 ; 

Considerando que o reu Josd Weydt deixou 
oorrer a causa k revelia, nao se oppondo a in- 



ral ; 




tengfto doa auctores embargados, e nera negan- 
gando veracidade da divida, em que 6 endos- 
sante ; 

Considepando o mais dos aiitos e dispo3i- 
QOes do direito i;coin que me conformo, julgo 
afinal improcedentes os embargoa de fls. 14, rece« 
bidos A fls.25 v. e ooftdemno 08 reus embargan- 
tes Saggioro & Marangon, e o reu Josd Weydt 
aolidariamente a pagar aos auctores Cunha 
Caldeira & Carvalho, a quantia de 1:963$380, 
pedida na petigSo de fls. 2, e ooustante da letra 
ajuisada, juros legaes e .custas. 

Juiz de Fdra, 14 de Maio de 1900. 

Francisco de Paula Ferrbira b Costa. 

accordao 

Accordam em Relagao etc. 
j^Que vistos, relatados e discatidos estes autos 
de appellagfto civel da Comaroa de Juiz de F6ra, 
entre partes : como appellantes Saggioro & Ma- 
rangon e app^^llados Cunha, Caldeira k Car- 
valho, iiegao provimanto d appellaQio e oonfir- 
mam a senteuQa appellada por sens fundamen- 
tos conformes & direito e ks provas dos autos, 

Pagas as custas p6los appellantes. ^ 

Minas, 15 de Maio de i901. 
BrauUo ?.—Alves de AlbuqMrque^Julic da Pirf- 
ga^-Amad^r, vencido. 
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S&o tiiulos de jirefereaoit 
contra a Faxenda do Estado 
e Municipal, as hypothecas 
legaes ou oonrencionaes aa- 
pecialisadas e inscripiaa na 
forma da lei, provando-ae aa- 
rem aa mesmaa anteriores ft 
divida fiscal. 



Os alcances doa oollectoraa 
s&o consideradoa dividaa e 
obriga^des de origem fiscal, 
bem como os provenientes de 
impostos, tributos, etc. 



Bxeeatlv^ Fiscal 

Eocequente — A Fazenda EUadoal. 
Execuiado — Josi Joaqui n da Fonseca. 

JUIZO DE DIREITO DE PONTE NOVA 

SENTBNga 

Vistos estes autoa, etc. 

Dos mtsmos consta que, sendo o fisoo do Es- 
tado de Minas, credor do ex-collector deste 
Municipio, toi^ Joaquim da Fonseoa, da quan<- 
tia de 14:365$575 r6is, proveniente de aican- 
oes de dinheiros publicos, pelos quaes 6 respon- 
sarelo mesmo ex-collector, pelo fiscal ambu« 
lante de suas rendas internas foi proposta a 
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presente aoQio exeoutiva, cujos termos corre- 
ram k revelia do exeoutado, que nao compare- 
ceu em juizo para pagar ou se defender^ 

Depois de levados & praga pela terceira vez 
OS bens penhorados ao executado, foi-lhe con- 
cedido pelo Dr. Secret ario das Finangas, ut 
fls. 32, prazo de um anno para liquidar a 
importancia do alcance. 

Ultimamente, porem, allegando o represen- 
tante da Fazenda Estadoal, o que consta da sua 
petigfto de fls. 34, requereu adjudicagSo d'aquei* 
les bens com o abatimento da quarta parte do 
val6r da avaliagao. 

Tendo D. Roza Amelia Dias, & fls. 22, pro- 
testado por preferencia, por despaoho de fls. 
35 foi ordenado que a mesma diasesse sobre a 
adjudicagao pedida. 

Aberta a vista dos autos, promoveu a credora 
o conourso de preferencia por meio da petiQfto 
autuada em separado e junta em appenso aos 
autos de acQio executiva. 

Como documentos offereceu uma procurag&o 
e um traslado de escriptura publica de hypo« 
theca. 

Havendo vista o procurador da Fazenda Exe- 
quente, por elle foi allegado o que consta de sua 
resposta & fls. 10, 11 e 12, do appenso, acompa« 
nhada do documento de. fls. 13. 

que tudo visto e devidamente examinado: 
Considerando que as raz5es adduzidas por D. 
Roza Amelia Dias, para legitimar a sua quali* 
dade de credora preferente. fundadas no § 10, 
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do art. 3% do Deer. n. 169 A, de 19 de Janeiro 
do 1890,5nao podem Ihe aproveitar ; porqtie a 
lei limitou os casos em que, no processo exe- 
cutivo fiscal » 80 pode disputar preferencia com 
a Fazenda do Estado ; 

Considerando que o art. 65, do Deer. n. 1415, 
de 9 de Outubro de 1900, disp je que sS,o ti- 
tul08 de preferencia contra a Fazenda do Esta- 
do etambem contra a Municipal, provando-se 
serem anteriorea k divida fiscal, as hypothecas 
legaes ou convencionaes, especialieadas e ins* 
criptas na forma da lei ; 

Considerando quesendo taxativa adisposi. 
Q&o do art. 65, do citado Deer. n. 1415, k cre- 
d6ra incumbia a prova da existencia d'aquelle 
requisite essenciai ao concurso de preferencia 
contra a Fazenda do Estado ; entretanto, 

Considerando que tal n&o aconteceu, pois que, 
a eacriptura de hypotheca, documento em que 
baseou a sua qualidade de preferente, traz a da- 
ta de 5 de Dezembro de 1898 ; 

Considerando que dos autos est& provado, 
pela conta corrente k fls. 13, do appenso, que 
alcance contra o ex-collector )k attingia, no 
exercio de 1897, k 9:4908944 rdis, sendo o 
saldo a favor jdo Estado no exercicio de 1898, 
oon forme se vd da conta ^ fls. 4 e 5 dos autos, 
daquantia de 11:810S953 r^is ; 

Considerando que, dest'arte, 6 a divida fiscal 
anterior k particular ; e nestas condigdes, nao 
p<Sde documento apresentado por D. Roza 
Amelia Dias ser reputado um titulo habil para 
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disputar preferencia com a Fazenda do Estado ; 

Consideraildo que o poder executivo do Esta- 
do, expedindo o Regulamento a que oe refere o 
Deer. n. 1415, de 9 de Outubro de 1900, exerceu 
attribuigSee que Ihe s&o isonferidas pelo ar^ 57» 
n. 1, da Constituig&o Mineira, e decorrem do 
art. 8*, da lei n. 3, addioional k mesma Cons- 
tituigao, com o fim de harmonizar o.Reg. n. 
9885, de 1H88, com diaposigOes de leis vigentes ; 

Conaiderando que, tendo a lei miaeira n, 17, 
de 1891, art. 3% n. 2, mandado obaervar nas 
causas fiacaes, o Deer. n. 9885, certamente o 
fezpor n&o eaiarem revogadaa aa disposigdes 
deate Deoreto pela lei hypothecaria de 1890 ; 

Canai derando que, anteriormente k lei mineira 
n. 171, o Deer. n. 848, de 11 de Outubro de 1890, 
poaterior ao 169 A, oi*ganisando a juatiga fede- 
ral, tratou noaarts. 198,190, e 196 4 201, das 
dividaa da Fazenda Nacional e do executivo fis- 
cal , conservando aa meamaa diapoaigOes do Deer, 
n. 9885, de 1888, aendo alterada a6mente a diapo* 
aigao do art. 12, deate Deer, pelo art.201, do cit. 
Deer. n. 848, que admitte tambem a defeza con*^ 
siatente em preacripQfto da divida. — TinOop, 
Processes Espictaes, pag. 144, nota 1 ; 

Conaiderando que a lei n. 221, de 20 de No- 
vembro de 1894, completando a organiaag&o da 
justiga federal da Republica, nada innovou, q 
antes no art. 13, § 16, expresaamente diz : aas 
diapoaigSea desta lei n&o alteram o direito vi- 
gente quanto &a cauaaa fiacaea » Tindco» obra, 
not. e paga. citadas : 
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Considerando que o Deor. do E^jtado n. 1415, 
manieve no art. 65, ipsis verbis, disposig&o do 
art. 29. do citado Deer. n. 9885 : 

Considerando que a disposic&o dos artigos 29 
6 6&, dos Decretos citados, ]k era consagrada 
pela lei de 22 da Dezembro de 1761, que pres« 
crevia ; 

« Preferem i FazendaPublica, os credores de 
bypotbecas legaes ou conveacionaos, quando 
oonstituidas anteriormente k divida ii3cal»>. Ri- 
bas, Contol. dat Leis do Processo Civ., art. 1065, 



Considerando que os alcances dos CoUecto- 
tores s&o oonsiderados dividas e obrigagdes de 
origem fiscal, bem como os provenientes dos 
tributos, impostos, contribuigSes, langados, mul- 
tas e outras mencionadas no n. S'', do art. 1% do 
Deer. n. 1415, para soIuqScj das quaes confere 
k Ini ao flsco preferenoias e;favore3, sdmente pre- 
teridos, conoorrendo com a Fazenda credor com- 
munii que petos meios de direito, provar que a 
sua divida 6 anterior a do Estado ; 

Considerando, ainda, que, por forga de privi* 
legios e favores conferidos 4 Fasenda Publica, 
executivo fiscal precede n&o s6 contra o de- 
vedor como contra os herdeiros, cada urn, in 
iolidum, dentro das forgas da heranga e bem as- 
sim contra o po8said6r dos bens hypotbecados 
ft Fazenda do Estado, ou k municipal, etc.; Deor. 
n. 14, 15, art. 4; 

Considerando que, tratando do concurso de 
eredoresi diz Leite Velbo, firmado no que dis* 
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poem o Deer. n. 7051, de 18 de Outubro de 1878, 
art. 32, e n.5581,de31 d^ Margo de 1874, art. 
27, § 1, 6 a lei hypothecaria n. 1237, de 24 de 
Setembro de 1864, art. 6% § 4% a que asdividas 
prove nientes de impostos tem precedencia ab- 
soluta, sem dependencia de transcripQ&o ou ins- 
cripgao > . 

LeiteVelho, cit., Monographia das execugOes de 
senlenfos, art. 459, pag. 309 ; 

Considerando que a lei hypothecaria em vigdr, 
Deer. n. 169 A, no Tit. II. quese insereve « Dos 
privilegios e onus reaes » manteve no art. , 6, § 
4\ a disposioaoda lei hypotheearia de 1864;' 

Considerando maia ainda que os bens do res- 
ponsavel ficfio gravados ao fisco, nao s6' pelos 
onus reaes da deeima urbana e outros impos- 
tos respeotivos do3 immoveis, os quaes ralem 
independentenientede transcripQfto e inscripQ&o, 
como tanibem pela hypotheca legal que compe- 
te a Fazenda Estadoal sobre os immoveis dos 
seus Collectores— Deer. n. 16y A, de 19 de Ja* 
neiro de 1890, arts. 3«, § 5% e 6% § 4«; 

Considerando , alem disso, que os Collectores, 
uma vez afiangados e empossados todos os bens 
que a esse tempo possuirem, fieSo por lei da- 
dos em hypotheca h Fazenda Publica— Teixei- 
ra de Freitas, Consol, art. 1272 ; 

Considerando que quando recebeu a credora, 
bens do executado >m garantiade sua divida, 
sabiaque tratava com o Collector, comose T* 
do extraoto da escriptura de hypotheca k fls ; 

Considerando, finalmente, o ezposto^ o inai; 
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dos autos 6 disposigSes de direito, julgo impro- 
cedente a preferencia disputada ao Estado da 
Minas, nesta execug&o, por D. Roza Amelia Dias 
e concedendo a adjudicacao requerida k &s. 34, 
a julgo por ^entenga para os effeitos da lei, pro- 
seguindo-se nos termos ulteriores della, paga, 
as castas do processo pelo executado e as do 
incidente de preferencia pela credora. 

Publique-se e intime-se. 

Ponte Nova, 24 de Outubro de 1901. 



Angelo Vieira Martins. 




Fraude na ex&ou9fto. £' eUa 
provarel por coDjeoturas que 
induzaiu o animo do juiz a 
persuadir-ae della. 

Appella^fto CIvel n. tAVO 

Appellante^Dr. Alexandre Florindo Coelho. 
' AppaUadoi -^Guimardes e Almeida. 

Relator o Sr. Desembargador F. Twdco. 

COMARCA DE OURO FJNO 

Tribunal da RelaQ&o de Minaa 

Sentenqa 

Vistos etc. 

Os embargos delfls. 114, recebidosid fls. 115, 
oontestados k fls. 116juIgo afinal nfto prova* 
vadoQ 6 08 rejeito pelos seguintes fundamentos: 
Em fraude da execugSo cOnsideram-se aliena- 
dos 08 bens do executado ; 

1". Quando sao litigiosos ou sobre elles 
pende acgao real (de que nfto se trata); 
2\ Quando a aliena^ao d feita depots da 
penhora ou proximamente 4ella (ac- 
Q&o pessoal ; e 
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3% Quando o possuidor dos bens tinha 
raz&o para saber que peadia deman- 
da (acQJlo pessoal) e outros bens nSlo 
tinha o executado por onde podesse 
pagar. Reg. n. 737, de 25 de Novera- 
bro de 1850. 
Pondo de parte primeiro case proveniente 
de vicio «la oousa litigiosa, s6 referente a acQao 
real e nfto a pessoal, como a de que dimana esta 
execuQao, restao os do us outros cases. 

Mas, que diz respeito k especie dos autos, 6 
terceiro case, pois, o do § 2*, do art. 494, do 
cit. Reg. tambem niose di, porque, sendo equi- 
valente k imminencia da penhora o achar-se a 
execugao j& apparelhada, Pereira e Souza, Prim. 
Linhat, not. 891, vd-se dos autos, que os Accor- 
daos da RelaQao que confirmaram a sentenga ap- 
pellada, sao de.4 de MacQo de 1899,e 2 de Setem- 
brode 1899,eahypotheca de fls.'98, foi onthorga- 
da em 9 de Fevereiro de 1899, antes que a sen- 
tenga deste juizo, por tan to, passasse em jul- 
gado. 

Enlretanto, a fraude 'na execugao 6 prova- 
▼el por conjecturas que induzam o aninio do 
juiz a persuadir-ste del la e tal 6 entre outras, 
eomo se v6 em Almeida e Souza, -Er^^., not. 
ao § 304, « a sciencia que o comprador tinha do 
litigio»; Aoc. da Relagao do Estado, de 1*. de 
Dezembro de 1898. 

Ora, dos autos esta provado que o embar- 
gante de fls. 96, conhece perfeitainente o exe- 
Qutado, da quem 6 advogado, compadre e amigfo, 
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e, em virtude desaas relag^es, oonhecia o esta- 
do do8 negocios deste a no acto de acoeitar a 
escriptura de fls. 98', tinha razSo para saber, e 
effectivamente sabia, que pendia a presente de* 
manda entre os embargados e executados, e 
estenao tinha outroa bans, al6m dos hypothe- 
cados e dados em penhor, por onde pudesse pa- 
gar aos embargados : Testemunhas devils. 126, 
usque 129 v. 

Por taes fandamentos,evidenciando-se a frau- 
de da hypotheca de fls. 98, mando que se pro- 
siga na execuQ&o, pagas as castas pelo embar- 
gante. Publique-se einlime-se. 

Ouro Fine, 24 de Abril de 1900. 



Accordam em Relagfto etc. 

Que vistos relatados e discutidos os presentes 
autos de acgao civel, enlre partes, como appel- 
lante o Dr. Alexandre Florindo Coelho como ap- 
pellados Guimaraes e Almeida,negao provimento 
a appellagao, e conflrmam a sentenga appellada, 
pagas as custas peio appellante. 

Minas, 23 de Janeiro de 1900. 

Theophilo P.^-Fernandes Torres^Ferreira Tindco. 
— Regornu Cotia. 

Fui presente, Gama Cerqueira. 

Forao votes vencedores os Snrs. Dezembarga- 
dores Amorim— Alves de Albuquerque e Veiga 
Pernandet Torres. 



Christiano Pbreira BaAsiL. 



Accord JLo 




Procedenoit da allegSQlo 
do inoompeUnoia do fdro por 
ter a r6 domioiiio ••m co- 
ma rca differeaia daquolia am 
qae foi propoata a acgfto. 



Jl Ordeaagaio, L. tit. 11, 
S§ 5.« a 6.* a tit. 45, § 10, n&o 
auctorisam a compateneia es* 
pecial pela situag&o da eouaa 
quando qSo tratar-aa da ma« 
teria real. 



AppeUanle — A Sociedade Anonyma das Minas de 



Appettados^ Anioiiio Tavares Furtado de Mendon- 
fa e Mua mulher. 

Relator o Sr. Dbzembargador Saraiva 
Tibunal da Relagfto de Miaaa 



Vistos, relatados e discutidos estes autos 
da Comarca de Queluz, entre partes appellan- 
te a sociedade Anonyma ((Minas de Manganez 
de Ouro Preto » e appellados Antonio Tavares 
Furtado de Mendonga e sugi mulher : Verifica* 
se do8 autos que trala-se de uma acQ&o pro- 
hibitoria com a clausula de embargos & pri- 
pfieir^f correado seus t^rmos no fOro de (^ueluz. 



Manganez de Ouro Prelo, pelo teu 
Director. 



ACCORDIO 
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sdndo citado o representante da sociedade 
Adolpho Doncker, que nos embargos k fls. 16 
alldga a materia da incompotenoia do f6ro 
por ter a r6 sou domicilio em a Comaroa de 
Ouro Prato, oircumstancia esta que nSo d ne- 
gada pelos auctores que flrmam-ae na compe- 
tencia do f6ro rei sUcb. Sendo inteiramente pro- 
cedente, a materia allegada pela rd, ^ttineate 
i 'competenoia do foro do seu domicilio, nio 
auotorisando a Or</., L. 3, Tit. 11 §§ 5 e 6 
6 Tit. 45, § 10 a coinp^tencia exspeoial pela situa- 
gfto da cousa para o caso vertende : Accordara" 
em Relagfto dar provimento i appellagio inter- 
postae, reformando a sentenga appellada, jul- 
gar nullo todo processado em razao da inoom- 
petenoia do juizo em que foi proposta a acQSo. 

Custas pelos appellados. 

Minaa, 10 de Novembro de 1900.— flraulio P.— 
Saraiv^ — A^morim — Amador. 




/ 



O juix em sua senteoga 
deve restringir-se ao padido 
Improcadencia de embargoa 
de declaragfto, que s6 tem lo- 
gar quaado na sentenQa ha 
obscuridade, atnbiguidade ou 
cqntradioQ&o. 



Appella^lE^Clvel i«SS 

Appellante — Josi Marinho da Matt a Bastos 
Appellados — D. Candida Maria da Concetfdo e 



COMARCA DE MAR DE HESPANHA 
Relator o Snr. Desembargador Rezende Costa 



Vision etc. Disp5e o artigo 66 do Reg. n. 737, 
de 25 Novembro de 18tX) o seguinte : 

A acc^o ordinaria aeri iniciada por uma sim- 
ples peligao que deve conter : § 1.* o nome do 
ftuctor e do reu.§2/ o Qontracto^ Iransac^fto. 



outros. 



Tribunal da Relagfto de Minaa 



Sentenca 
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ou facto dos quaes resultar, ftegundo o codigo, 
o direito do auctor e a obriga<jao do reu ; 
§3.*: pedido com todos as espeoificaQOes e esti- 
mativa do valor, quando nfto fdr determinado ; 
§ 4/ : A indioagSo das provas em que se funda 



disposto no § 3.* corresponde ao § 112 
das Prim. Linhas do Proc. Civ. de P. e Souza, 
que assim enuncia-se: « A conclusio h a parte 
principal do libello e que rege toda causa. Ella 
deve ser clara, certa e consequente ». 

embargante propdz esta acQio, pretenden- 
do provar os varios itens da petigao de fls. 
8 e 4 cujo docimo primeiro 6 concebido assim : 
•flnalmente que em balango de contas, 6 osup- 
plicante credor do espolio da quantia de — 
dous contos duzentos mil, oito centos e trinta 
6 nova riis » — para concluir d'est'arte : « Em 
vista do exposto, e para seguirem os termos 
da acgao na qual se pedirA o pagamenfo da 
quantia devida, juros da morae custas. 

Este pedido ; — o esoopo da acgao 6 a cobran- 
de r6is 2:200$859. Tudo o mais quanto articu- 
lado foi, constituio pi-emissas, de que, no con- 
ceito, do auctor embargante, dimanou esta 
conclusao pagamento pedido. 

A sentenga deve ser clara — - summariando o 
pedido e a contestagao com os fundamentos 
respectivos, motivando com precisaap o seu 
julgado e declarando sob sua responsabilidade 
a lei uso ou estylo em que se funda ; art. 232 
do Reg. cit. 



a demanda. x> 




A aenteoQa embaigada foi la.vrada neste oadi- 
nho, nfto extravasou do moldes legaes. Summa- 
riou pedido e os seu fundamentos ; nfto a con- 
testagfto popque, esta nao houvo articulada — ; 
Bim, por negagfto. Indicou as provas exhibit 
das, quanto era mister; consideroa o ponto mais 
fraco da causa e mostrou com o direito em que 
consiste ^esse lado fraco ; termiaou finhando que 
sem provas nfto se condemna ninguem ; pelo 
que, jalgou o auctor carecedor de acc&o para 
a proposta e almejada cobrang^. Clarissimo tudo 
isto. 

\ Nfto ha lei que obrigue o juiz, ft, em sua 
sentenoa, sopesar todos os argumentos e consi- 
derac5es offerecidas pelas partes quando nfto 
seja precise ;do contrario, as sentengas seriam 
monographiaSf pelo menos, e, restrictas devem 
ellasser ao pedido, diz Ram., §§ 244« 

embargante quer que este juiz so pronuncie 
sobre todas as transacgOes que allegou terem 
occorrido entre si e o finado Padre Manoel Josd 
Corrda ; nfto satisfaz Ihe ter sido considerada a 
prova dada, 86mente, ao 6.* artigo e ft sua ma- 
teria. 

Olvidou-se, por6ra, para assim pretender, que, 
seu escopo 6 cobrar 2:2005839 rdis — tal o fim 
desta acQfto de cobran^a e que a materia 
desse 6/ artigo d uma transacgfto de 4:0008, de 
nehuma sorts provada. Ora, demonstrado que, 
no ativo do auctor que pede, alfim, 2:2005839 
r6is, nfto pode ser levada a quantia de 4:0005000, 
claro 6 que desnecessario se torna ezaminaf a 
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prooedencia e prova de tudo mais quanto f6ra 
allegado. A' sentertga de fls. nSo oabe a opposi- 
qSlo de ombargos de deciaraQao. Esles tem lo- 
gar quando «houver na sentenoa alguma obscu- 
ridade, atnbigaidade ou contradicQfto, ou quando 
si tiver omittido alguin ponto sobre que devia 
haver condemnaofto, dil-o o art. 641 do cit. Reg. 
737 »e s6 nesaes casos. 

embarganle nfto aponta obscuridade, am-, 
biguidade ou contradioQ^o em que labora a sea- 
ten^a embargada ; n&o disse em que ponto 
devia haver condemnaQAo que n&o houve. 

S&o, pois, descabidoe estes embargos de de* 
claragfto^ ihadmissiveis, h face do art. cita- 
do. N&o tomo conheoimento dos meemos e 
pague as custas o embargante. 

Mar de Hespanha, 27 de Margo do 1899. 

Antonio Arnaldo db Ouviira. 



I.* ACCORDlO 

Aocordam em Relagfto que, vistos e relatados 
estes autos, em que 6 appellante Josd Marinho 
da Motta Bastos e appellados D. Candida Maria 
da Conceigao e outros, herdeiros do Padre 
ManelJos6Corr6a, negfto provimento k appella- 
gao e conflrmam, por sous fundamentos con- 
formes & direito e ao que consta dos autos, a 
sentenga de fls. 98, pagas pelo appellante as 
custas. 

Minaa, 5 d« D««embro de 1900. —Bratilio, P. 
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— Reundi Costa— Theophilo. Fui presente, Ca$9ia 
Cerqueira. Foi voto vencedop o do Sr. Desem- 
bargador Saraiva — lUsindi Costa. 



Acoordam em Relagio que, vistos, relatados e 
discutidos estes autos, em que d embargante 
Josd Marinho da Motta Bastos e embargadoe 
D. Candida Maria da Conceig&o e outros, des- 
presam os embargo^ pela improcedencia de 
sua materia^ j& devidamente apreciada, e con- 
firmam o accordfto a que for&o oppostos, pagas 
pelo embargante as custas 

Minas, 17 de Uulbo de 1801. — Braulio, P.— 
Rizendi Costa — Tkiopkilo — Amador — Ahes d$ 
Albuquerque — Julio da Veiga, Foi volo v^nce- 
dor do Sr. Desembargador Fernandes Torres 

Risende Costa. 



2.* AccordXo 




seguro da yida ^ parti- 
lhavel e sujeito aos onus das 
diyidaa passivaa do casaf. 



Improcedencia de roclama- 
Q5es contra a partilha. ' 



Appellate €lvel u. I88& 

AppeUante—D. Maria Josi Alvim Ferreira 
AppeUados^Os herddros do finado Dr. Carlos Fer* 
reira Alves 

Relator o Srr. Dbsembargador Saraiva 
COMARCADE S. JOAO NEPOMUCENO 
Tribunal da Relag&o de Minas 
AC(?ORDiO 

Vi8t08» relatados e*discutidos estes autos da 
Comarca de S. Joao Nepomuceao, entre par-' 
tes appellante D. Maria Jos6 Alvim Ferreira 
Alves, e appelladoa os herdeiros do finado 'Dr. 
Carlos Ferreira Alves : Appellando ila senten- 
que julgou a partilha, a viuva reolama con- 
tra o facto de haver sido partilhado o premio 
de seguro de vida e sujeitO/ aos onus das di- 
vidas passivas do casal ; reclama contra as ir- 
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regulapldades do inventario, sobretudo na par- 
te aUinente ao reoonheciraento das dividas 
passivas ; reclama contra o facto de querer o 
juiz obrigal-a a descrover a quanti a de 30 coa- 
tos de reis, pag03 pelo Estado, e finalraente 
contra o engano na conta do3 juros das quan- 
tias confessadas & fls. 49, 56 e 84. 

Nfto prooedem taes reclamagSes. Aos her- 
deiros tocoii ecn partilha a met ado da impor- 
tancia do alladido premio de seguro e eates 
nada reclamam, accrescendo que a propria ap« 
pellante entregou a importancia oorresponden- 
teh sua meag&o ao credor Josd Braz de Men- 
doncdt requerendo o siu procurador, no auto 
de alimpagfto da partilha, que, para oa credo- 
f res cujas dividas estivessem legalmente reco- 
nheoidaa, fosse separada, alem de outros bens, 
a parte do dinheiro do seguro em poder de 
JosdBraz de Mendonga. 

Tambem 6 inadmissivel a exclusfto do pa- 
gamento das dividas do casal j& pela viuva, 
cm appeilante, devidamente reconheoidas, 
accresoendo ser impubei;e e nio pubere, como 
deolara a appellante, a menor Olga ao tempo 
em que for&o as dividas reconhecidas. 

Quanto 4s outras allegagSes e k parte tocan- 
te ao dinheiro em poder de Jos6 Braz de Men- 
donca, bem decidiu o juizofls. 107, convinda 
notar que tal somma foi soparada para paga- 
mento de oredores e de oustas ; fls. 126, 128 e 
188 v. 

Aooordam em RelagSo, pelo ezpoeto, n^gar 




—249 



provimento 4 appellagfto, confirmando a aen* 
tenga appellada e mandSLo que se proceda a 
sobre partiiha, entre a viuva e herdeiros^ da 
quantia do 30 coatos cumprindo-aa o de»* 
pacho & fls* 148, baixando os autoa k inslancia 
inferior para lal flm. 

Castas pela appellante. 

Bello Horizonte, 28 de Selembro de 1901. 

SrauUO'^P. Saraiva—Amarim — Amador. 

Fui presehtet Gama Cerqueira. 




Constitue attentado o fac- 
to de um director de compa- 
nhia equestre, depois de em- 
bargado pe/a Matrix o let^an- 
^ tamento de circo no pateo 

desta, continuar, ainda que 
auctorisado pelo Agente £xe- 
cutivo, a dita cooatrucQfto. 

Tudo que se innova depois 
da citagfto em prejuiso da 
questSio a que esta se ref^v, 
considera-bO attentado. 

Appellafao Clvel a. 1198 

Appillanti — yodo [Francisco da Silva e a Camara 

, Municipal d$ Ponte Nova. 
Afpellada — A Matrix de Ponte Nova por seu fa^ 
briqueiro 

Relator o Snr. Desembargador Albuquerque 
CX)MARCA DE PONTE NOVA 
TribuAal da Relagfto de Minas 
Sbntenca 

Vistos estes autos, etc. 

AUendendo & prova dada a fls. 24 e 25 e ao 
auto de embargo de fls. 4, combinado com a 
oertidao de fls. 14 v*, dos quaes evidencia-se 
que a obra embargada (circo de cavallinhos), 
foi innovada, cravando-se postes e comegan- 
do-se a fazer o picadeiro ; 

Attendendo mais, 'que, sendo a litis penden- 
cia um do6 effeitOB da citag&o ; e, que, em vir- 
tude desta regra, tudo quanto se innova depois 
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da citagao em prejuizo da quest&o a que esta 
se refere, considera-se attentado ; Ribas, Proc. 
Cro.^ comment, ao § 4'. do artigo 236 ; 

Attendendo ao exposto e mais dos autos: 

Julgo afinal provados os artif os de attenta- 
do de fls. 16, coQtrariados & fls. 20, e mando 
que 86 reponha tudo no estado em que se acha- 
va ao temp 3 do embargo, sendo esta des- 
pesa por conta de quem commetteu o attenta- 
dti, a quem condemno nas penas ooraminadas 
na petiQio inicial o nas castas. 

Houve dem6ra no despacho destes autos poT 
ter havido atfluencia de servi(jo e ultimamen- - 
te por incommodes en\ pessoa de minha familia, 

Ponte Nova, 23 de Julho de 1898. 

AnGELO ViEIRA RfARTINS. 
l^ ACCORDAO 

Accordam em Relagio. 

Que vistos, relatados e discutidos estes au- \ 
t08 de appellagao civel da Comarca da Ponte 
Nova, entre partes : como appellantes Jofto 
Fracisco da Silva e a Camara Municipal e 
appeilada a Igroja Matrix, negio provimento 
k appellaQfto e confirmam a sentenga appeila- 
da por sens fundamenlos conformes a direi- 
to e As provas dos autos e condi^mnam nas cus- 
tas 03 appellantes. 

Minas, 7 de Margo de 1900. 

BraulioV.—Alves de Albuquerque— Julio da Vei* 
ga — Femandes Torres. 

Fui presente, Gatna Cerqueira. 
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2*. ACCORDIO 

Acoordam em Relagfto. 

Que vistos, relatados e discutidos estea ati« 
toa em qae a&o embargantes lo&o T^anciaco 
da Silva e o A^eate Eteoutivo Municipal da 
Cidade da Ponta Nova e embargada. a Igre- 
Ja Malris por sea fabriqueiro/despresam os 
embargos, por materia velha, J& allegada. dis- 
cutida e detpresada e conArmam o Accordio 
•mbargado e» com elle» e sentenca appellada. 

Pagaa us crielaa peloe embarganlea. 

Ilinaa, t5 de lulhode 1900. 

BfaitUo P. -^Alvit ds Albtigtserqmi'-'JmUo da 
9$ii0^—f§rmQmisi Torres— Amorim. 

Fol To»a vencedor o do Snr. Desembargador 
Viutoo^JuU^ da Veiga. 
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A edade prova«8e dIo m6 
pela certidio, como ttmbeni 
pelo juramento do inter^sst* 
do, pela justificagto, peloa 
attestados jurados. 



AppellAf Co CIvel a. Mf 

Appellant€s— FrancUco VUira da Stlva e mats . 
herdeiros de Francisco favarei fan. 

, Appillada ^D. Francisca Maria de Saa J0$i* 
RELAToa Snr. Desembargador. AlbuquerqVb; 



Accordam em Rela^ao. 

Que vistos, relatados e discutidos estes de 
appellaQfto civel da Comarca do Machado, en- 
tre paries : como appellantea Francisco Viei- 
ra da Silva e outros» herdeiros do finado Fran* 
Cisco Tavares Paes e appellada D. Fran- 
cisca Maria de S. Jos6, negao provimeato k 
appellagfto e confirmam a sentenga appellada, 
por ser improcedente a allegaQ&o dos appel- 
lantes de que nao estava provada a edade quin-^ 
quagenaria da inventariante, ora appellada, 
ao tempo do contracto das segundas nupcias ; 
porquanto .nos autos est&o as justificagSes de 
^St 103 e 106 que provao a edade da inventftp 



COMARCA DO MACHADO 
Tribunal da Relag&o de Minas 
ACCORDAO 
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riante, e ainda que so as nao queira acceitar 
como justiflcaQ&o, pela incompetenoia do Juizo, 
n&o so pode deixar de acoeital-as como attos- 
tados jurados, quo tambem 6 um moio de pro- 
va, e entre as tostemunhas v6-se o Bar&o de 
Alfenas, quo al6mdesor pessoa altamente coN 
locada, foi testoiaunha do segundo casamon- 
to ; & fis. 82 est^ a doclarag&o da inventari' 
ante sob juramento; o que faz prova, at6 que 
polos meios legaos seja destruida e os appelian- 
tesn&o oprocuraram fazer, apezar do despacho 
• defls. 147. 

Cuslas pelos appellantes. 

Mioas, 6 do Dezembro de 1899. 

Tkiophilo ^.^Alvis de Albuquerque — yulio da 
VeigaSraul%o,^\ii presente, Gama Cerqueira. 



Aocordam em Relagfto. 

Quc) vistos, relatados ojdiscutidos estes au- 
tos em que sio erabargantes Francisco Vieira 
da Silva e outros e embargada D. Maria Fran* 
cisca do S. Jos6, despresam os embargos e con* 
firmam o Accordfto embargado o com elie a sen- 
tonga appeilada, por sorem improcodontos os 
fundamentos dos embargos, jji allogados e des 
prozados em 1*. e 2\ instancia. 

Pagas as custas pelos embargantes. 

Minas, 2 de Julho de 1901. 

Braulio P. ^ A Ives de Albuquerque — Fernandes 
T^rree^-Ferreira TinSco, vencido. 



2\ AccordAo 




▲ Resolugfio Municipal, qu« 
estabelece o privilegio da ac- 
glLo dxeoutfva para cobnnga 
do despezas com a construc- 
gfto de muros Idiviioribs e ta- 
pumes de terrenes confinantfes, 
6 inconstitucional. Egutlmea* 
te inconstitucitnal ^ a rtsolu^ 
Q&o municipal que e8U))eleo6 
que as despezas com taes ta<- 
pumes devem s«r feitas 4 
custa dos respactivos pro- 
prietaries ; pois tal materia 6 
de direito cWil • da compe* 
tencia do Congrosso Kacio- 
nal. 

N&o ha, na legislagfio bra- 
zileira lei que obrigue o coa- 
iiaante a concorrer com ta 
despdzaa feitas com tapumes 
de campos am commum. 

Ae^BQ •rdlaarla 

AwLoi'ts — Antonio Laiz de Oliveira Villela 
Hf^t — MarLiniano Goafolves de Yasconcellos e sua 
mulher 

JUIZO DE DIREITO DA COM ARCA DO BOMFIM 

SENTENgA 

Vistos eslos auto8 : 

AUegam os auctorea Anionic Luiz de Olivei- 
ra Villela ♦ sua mulher D. Gabriella Luiza de 
Oliveira, que sflo possuidores do terras nos dio- 
trictos da Conquista, fazenda denominada — 
Grota do Carmo — as quaes confinam com as 
terraa da fazenda da Matta, de propriedade - 
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do« reus Marliniano GonQalves de Vasconcel- 
los 6 sua muiher, situados no mesmo distric- 
to ; que tendo oonvidado o reu para tapar as 
divisas d'essa terras, de s^codrdo com os artigos 
12, 18 e §§ da ResoluQfto Municipal n. 27, de 
2 de Outubro de 1893, recebeu em resposta a 
decisiva recasa, constante do documento 4 As- 
36; que, em consequencia di8so,requereu,e obtev© 
a citaQ^o do reu por dospacho do Juia do Paz. 
para os fins dos artigos, 12, 18, • §§ da alludida 
Resolugao, sendo afinal o reu condemnado, por 
sentenga do mesmo juiz a fazer os tapuniM 
das terras conBnantes, na parte qu« Ihe 
coubesse em proporgao ; que nfio tendo o reu da- 
do principio k construcgao dos tapumes, fez eliB 
antes todo o servigo d sua custa, obser- 
vando as dimensOes e requisites determinado« 
por peritos ; que despendeu com a construcgfto 
dos tapumes a importanciade 2:0435300, deren- 
do 08 reus ser condemnados ao pagamcnto de 
1:6148350, r6ia quantia essa que Ihes coube 
em proporgfto. Constao do jornal A fls. 6 os arti- 
gos da Resolugfto Municipal h que os auctores se 
referem. 

Os reus n&o oppuzoram ccntestagao, da qual 
for&o langados (fls. 39), seguindo-se a dilagAo 
das provas, deniro da qua! forto inquiridas as 
testemunhas k fls. 44 k 47, arrazoando os au- 
ctores a final a fls. 50. a 51. 

que visto e devidamente ponderado : 



Considerando que k ResolugfLo Municipal n. 
do 2 de Outub^ro 4o 1893, al^m de incorrep^ 
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na redaogao, de modo & gerar obscuridadi?, 6 
inoonstitucional na parte em que estaboleee 
privilegio executive para cobranca de des- 
pezas com aconstrucQao de tapumes era terenos • 
confinantes (art. 18, § 6.*) ; porquanto ao Cori- 
gresso Estadoal exclusivamente compete legis^ 
lar eobre a forma de processo, ex^vi do art. 
30, n. 7 da Constituigao do Estado; o [executive 
foi estabelecido apenas para cobranga das 
rendas municipaes, dos rendimentos dos bens 
da Camara e das multas que Ihe pertencerem, 
(art. 49, da lei n. 2, de 14 de Setembro de 1891) ; 

Considerando que nao menos incostitucional, 
por exorbitante das aitribuigOes da Camara Mu- 
nicipal, 6o art. 18 da alludida Resolugao, em 
que 01 auctores fundao o sou direito e dedu- 
zem a obriga^ao dos reus, visto como, com- 
petimlo as Camaras tao someate a attribui^ao 
de regular o modo de tapumes entre proprie- 
dadea confinantes (art. 38, § 21, da lei n. 2), a 
resoluQao citada estabelece, ao mesmo tempo, 
que esses tapumes sejao feitos a custa dos res« 
pectivos proprietaries — assumpto esse nao 
coraprehendido na esphera de acgao das mu- 
nicipalidades, per center materia concemente 
ao direito civU, da privativa attribuigao do 
Congrewo Nacional, (art. 34 n. 23 da Constitui- 
oao Federal) ; . 

Considerando, portanto, quesendo aJResoluQao' 
n. 27, duplamente inoonstitucional, nao dtve 
\ ser ella observada, porquejanao 6hoje objec- 



to de duvida, como outr'ora acontecia, que ao - 




poder judiciario assiste competencia para dei- 
xar de cumprir actos, deoisOea, regulamentcs 
do Ooverno, ou deliberaQOes das Camaras Mu- 
nicipaes, manifestamente contrarios k Consti- 
tui^ao e is leis (art. 70, da Const, do Estado e 
230, da lei n. 18, de 28 de Novembro de 189i; ; 

Considerando que, de parte a inconstituciona* 
Iidade da Resolu^ao Municipal , para ser apre- 
ciada a questfto k luz dos principios do Direilo 
Civil, nfto contdm est^^ dispos-Qfto alguma que 
obrigue ovisinho confinanto a contribuir para 
a construccao de lapumes, que dividem suas ier- 
ras, e porisso as despezns com todo tapnme cor- 
rem e rclus^ivanienle por conia de quem os man- 
doii fazer, ^egundo a jurispruilcncia 3o Tribu- 
nal da Relacfto do F^tado, consagrada no ac- 
cordflo do 10 de Agosto do 1885, proforido sd- 
bre questfto inteirament^. identica k de qu« se 
Irata ; {Diretio, Vol. 42. pag. 101; Rezinha Juridi- 
ca, anno 3% pag. 266) ; 

Considerando que em suslentacSo d*esse ac- 
cordfto, conclue, em nota, a red;^cQao dal*. Re- 
vista cilnda, que emqunnlo nfto houver na Le- 
gislaQflo Brasileira disposigSo expressa, que 
obrigue o confinante a concorrer com as despe- 
zas feitas com tapumes de campos em commum, 
a soIuqSo da questao nfio pode ser ontra senAo 
a que foi proferida pelo Tribunal, da Relacio 
de Ouro Preto, porque, diz a nota, o individuo 
quelapao seu campo nSofaz favor ao risinho, 
e 86 faz, sua intengao n?lo foi essa, mas a de 
proitiov^r bpneflcio para si— beneficio q^ue o ou- 




tro receberia oonstrangidamente, contra o prd- 
oeito de Direito, em virtuJo do qual— j>ivi7t? non 
datur beneficium ; 

ConsMeraailu quo e tarnbe ii essa a opini'ao 
do TeU ^ira do Fceitas, maaifeatada em pare^^er 
iiisofto an Consultas Juridical do R »drigaei, 
Vol. pag. 261, sogundo o qual «ningaem p6de 
ser obrigado a fazer o'^ra-j contra a $ua vonta- 
de» e aem a pagar mea ;a) di muros oa laipas, 
quo oulrem fez sem seu coasoritimeato » ; 

Considerando qne nao havendo no Direito Ci 
vil di^posiga ) expr .vssi q'u reg i!e a 0!pocie 
d'os aat03, p>ler i3-hia raopre/, papa a solugfto 
do oaso^vorvent;, 4 O.-d. Liv. I*, Tit. 68, §37. 
ondese eitabele.:e que as despez i'? co n a cort^- 
trucgao de paredes-meias era predios communa 
cerrerao por conta do co-ppoprietario, qua as 
houver auctomado, desde que a isso se recuse 
o outpo socio, m IS que este nao poderi fazer uzo 
di3 taes parec^es 83m que piguo $ metade do seu 
cu3lo ; 

Considorando porSm,qu3nao ha inteira an-^- 
logla entpe o hypothis^ di oonstpucga} do pa* 
redeswn^ia^ em ppa lios |com nuns e a da oons- 
trucgao de tap'imes divisorios em campos con- 
finantes, e lanto 6 isso verdade que, conamen- 
tando o art. 1202, do seu projecto do Codigo Ci- 
vil, dizFelicio dos Santos, que nas Cidades; Vil- 
las e Ar-raiaos p6do o propriatario obrigar sefu 
visinho a contribuir para a construcofto de mu- 
ros, que dividam sous terrenes, e que o visi- 
nho s6 podera eximir-sedessa obriga^ao, cedeH'* 
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do a melade do s6lo e renunciando o direito de 
communhao ; mas que nos campos, oa f6ra das 
Cidades, Villas e Arraiaes j4 nSo succede a mes- 
ma cousa e nein o proprietario 6 obrigado a co- 
der metade do 86lo, quando n&o queira contri- 
buir para o muro de divisSo, porque ahi nim- 
guem 6 obrigado a cercar as suas terras ; 

Considerando que em abono de que n&o ha 
perfeita analogia entre as duas hypotheses men^ 
cionadas, poder-se-ha invocar ainda a opinifto 
de Teixeira de Freitas, quando, tratanio de 
case semeihante— o da Ord. Liv. 1\ Tit. 68, § 
36, em que se dispoe que a parede divisoria ea- 
tre dous predios presume-se commum, naoha- 
vendo prova era contrario, sustenta aquelle Ju- 
uiscGnsuUo que tal disposigao applioa-se egual- 
meate ao caso de muros divisorios de predios ur- 
banos, nfto a3sim,porem, com relagao aos mu- 
ros divisorios de predios rusticos, de separa- 
qSlo on tapagem de campos, e nem quanto aos 
vallos ou vallados (not. ao art. '951, da Coftsoli" 
dofdo das Leis Civis) ; 

Considerando ^entretanto, e 6 este o fundamep- 
to capital da depisao, que se a especie dos au- 
tos pode ser regulada pela Ord. Liv. 1% Tit. 68, 
§ 37, necessario seria para o^ effeito de seram 
OS reus obrigados ^ despezas coma construc- 
Qio dps tapumes em parte proporcional, que os 
auctores provassom que d6ssa conatruc^ftOv re- 
sultou vantagem- ou utilidade aos reus—prqya 
tauto. mais indispensavel quanto e certo que o 
feu 90 oppdz 4 coastrucQao, aliegando nfto tor 
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necessidade de fazer tapume com pessoa algu* 
ma, visto que a sua fazenda 6 de plantagao e 
nella con tern o que 6 de sua propriedade (fls. 36); 

Considerando que os auctores nSo provaram, 
por forma alguma, e,nem ao monos procuraram 
provar que a fazenda dos reus fosse augmenla- 
da de valor com a eonstrucQao dos tapumes, 
ou que desta oonstrucQao Ihes resulta qual- 
•quer vanlagem ou utilidade, e assim nfto pode- 
ra ser invocado para o caso o principio' com- 
muiQ de direito, em virtude do qual ninguera 
po^le locupletar-se com o prejuizo alhoio— /Vemo 
debet locupUtare jacLura aliena ; — 

Considerando que a propria ResohiQio Mu- 
nicipal, se bem que contradictoria comsigo mes- 
ma, nSo impdz ao confinante a obrigagao de 
fazer tapumes, conforme se deprehende do seu 
artigo 13, uma vez que para aquelle « que nfio 
annuiu a fazer os tapumes divisorios » ape- 
nas se estabei ^c3 a pena de fioar privado do di- 
reito d^ acQfto por damnos oausados pala cria- 
Qfto do visinho ; 

Considerando o mais dos autoa : Julgo os auc- 
tores oareoedores de acgao e os oondemno ao 
pagamento das custas. 

Bomflm, 8 de Novembro de 1897. 

Hbrmbnegtldo Rodrigubs de Barros, 



Nota. Esta senteoga transitott em julgado. 
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Improeedencia de acgo da 
reivindica^Ro pop baaear-se 
em tftulo siraulado. 



Appella^ao Civel n. 1593 

AppiUanle—Izauf O Augusts Rodrigues Pereira. 
AppeUada—D. Manoela Elienne Arreguy 

Relator o Snr. Dezembargador Theophilo 
. COMARCA DE MURIAHE' 
Tribunal da RelagSio de Minaa 
Sentenqa 

Tistod estes autos de ac^So ordinaria entre 
partes, como auctor Izauro Augusto Rodrigues 
Pereira, como r6 D. Manoela Etienne Arreguy: 
PropOe aquelle a presente acg.ao de leivindicaQfto 
con Ira esta, para que abra mao e Ihe enlregue 
uma casa de morada eita na estacao ou arraial 
do Patrooinio deala comarca, de propriedade 
delie auctor e de que a rd se acha de posse, sen- 
do esta condemnada, aidm do maisi ao paga- 
mento do rendimento da mesma casa, lucros ces- 
santes e damnos emergentes que se liquidarem. 

Allega auctor, como fundamento de seu pe- 
dido no libello 4 fls. 7, que tern o dominio da 
casa em questao, situada n'aquelle arraial, k 
margem do rio Muriah6, com os caracterislicos 
nencionados no 2% art. do libello ; 
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que dita casa Ihe pertence por titulo de com* 
pra, como se v6 da respecliva escriptura cons- 
tante de fls. 8, datada de 30 de Agosto de 1899, 
passada por Antonio Moreira de Carvalho, seu 
anterior dono, i elle auctor ; 

que essa escriptura se acha registrada no car- 
torio do registro geral desta comarca, em data 
de 29 de Margo de 1894, con/orme se mostra do 
doc. ft fls. 3 ; 

que auctor tem est ado residindo na casa em 
questio, ha perto de cinco annos ; 

que a r6 deve ser condemnada a abrir » mao 
da mesma casa, e a pagar-lhe os rendimentos, 
perdas o damnos quo se liquidarem. 

Contestando & fls. 26, allega a t6 que a casa 
em questio, ondeella esti residindo, foi por ella 
adquirida legilimamente, em praga publica des- 
te juizo, na execugao movida por Braganga Cid. 
eComp. contra Jos6 Augusto Pinto de Mourae 
sua mulher D. Izabel, como se mostra pelo doc. 
de fls. 14 ; 

que embora a escriptura & fls. 8 indique o 
auctor como adquirente da casa, comtudo nfto 
foi elle quern a comprou, mas d dilo Pinto de 
Moura, que, para p61-a ao abrigo de sens ere- 
dores, mandou passar a escriptura em nome do 
auctor ; 

que auctor 6 enteado de Pinto de Moura, 
em companhia do qua] morava e Ainda mora e 
que assim assooiadoe praticaram aquella simu* 
la^ao que resulta dos proprios autos ; 

que na execugao de Bragan^ Old. e Com| o 
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auctor n&o appareceu discutindo a dominio e 
posse da oasa e o executado, depois da arrema- 
tac&o levantou, com prejuizo, o saldo que ficou 
do producto da venda ; 

que 86 a casa fosse real men te do auctor, nem 
este teria deixado * de defender sous dii*eitos na 
execuQio, nem o executado teria levantado um 
saldo que n&o Ihe pertencia ; 

que protesto publicado no— Echo Municipal 
— doc. k fls. 12, n&o exclue conluio fraudu- 
lento entre o auctor e seu padrasto» visto ter si- 
do publicado seis mezes depois de extincta a 
execuQio. 

que dominio invocado pelo auctor 6 illus&- 
rio 6 que assim nfto tem direito ipresenteac- 



Replicou auctor por negagfto k fls. 38 ; de- 
pois foi posta em prova a causa, fls. 39. Na di- 
laQfto produziu o auctor as duas testemunhas 
de fls. 46 k 48. Langadas ambas as partes de 
mais prova, arrasoaram aflnal& fls. 51 e 56, am- 
bos explanando as allegaQ5es anteriores. 

auctor juntou os docs, de fls. 3, 8 e 12. A rd 
juntou 08 de 0s. 14, 60, 61, 62, juntando ambos 
as devidas procuraQues e preparados os autos, 
subiram 4 conclus&o. 

que tudo visto e examinado : 
. Considerando que a acQ&o foi proposta regu- 
larmenle* tendo os requisites que Ihe sAo essen* 
^oiaes : titulo& fls. 8, em que o auctor funda 
seu jus in ri ou dominio, mengSo dos caracte* 
. . fistioQt e ooofroatagdes do immoyel objecto da 
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reivindicag&o constantes d'aquelle titulo, e do 
doc. d fls. 3 ; 

Resta examinar e decidir qual dos dous titu- 
lo8 deve subsistir : se o de compra do auclor, 
86 de arrematagao da t6, & fls. 14, o que ora 
passo a fazer. 



Considerando que na acgfto de reivindi'cagao 
reu pode opp6r, como meio de defesa ; a) seu 
proprio dominio ; 6) que S3u titulo 6 egijal jou 
melbor do que o do auctor ; c) que o tituio des- 
te f6ralogo vicioso em seu principio; C, TaiJes, 
Dir. das Acc., Ed. de Freitas, § 39, ne. 4 e 5 ; ; 

Considerando que estd provado dos autos, q^e 
no correr da execu(}ao,movida por BragancaCid, 
6 Comp. contra Jos6 Augusto Pinto de Moura, 
para pagar-se do que este Ihes devia e sendo 
penhorada a casa em questao, posteriormeqte 
arrematada em praga publioa pelar6, na ter- 
ceira ou ultima deltas, o auctor nunca oompa- 
receu em juiso, quer nos seis dias seguintes & 
penhora, para opp6r embargos de terceiro ae- 
nhor e possuidor, qudr depois de effectuada^a 
arrematagao, mas antes da assignattura da> res- 
pectiva carta, para obstar a expedicQto idesta, 
tfactosestes que, importando completa inercia de 
sua parte, demostram que n&o tinha ello' 4ion- 
flanga em seu titulo de dominio, que sd, qtiasi 
um anno depois da arrematag&o, pretendea faster 
vaier com a presente acQ&o, como se variiM 



Isto posto: 
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da data da petiofto inioial, fls. 2, confront?da 
com a data da arrematagao, fls. 14, 4 21 v. 

Considerando, portanto, que o auctor nfto tem 
nem p6de allegar hoje raelhor direito do que 
tinha no tempo da execuQio ; antes so mani- 
festa agora seu direito mais fraco do que seria 
no tempo em que a r6 nenhum dominio tinha * 
entao sobre o immovel arrematado. aasim ; 

Considerando que a v6 tem dominio sobre o 
preclio arrematado e que seu titulo do dominio 
6 melhor do que o do aactor, desde que este nSo 
O opp6z na oocasifio juridicamente opportuna 
quer no acto da penhora, quernoaoto da arre- 
mmtagao ; desde que a arrematac^ao en) hasta 
pubiioa 6 acto mais solemne do que o conlrato 
de compra e venda constante de escriptura pu- 
blica ; 

Considerando que o auctor nao p rovou nem 
suaresidencia em Recreio, nem ignorancia, ini- 
pedimento, ou outro qualquor motive attendivel 
que o obslasse de opp6r embargos nas duas pha- 
ses da execugao, em que Ihe era permittido 
fazelK), e se houvera feito, ehtSo o seu titulo 
de compra prevaleceria sobre a carta da arre- 
matagao. Ao contrario, a primeira testemunha, 
h fls, 46, que por si mesma foi produzida, affir- 
ma que o auctor sempre residiu na casa em ques- 
t&o com seu padrasto Pinto de Moura, qa^r 
antes da venda desta, quer mesmo depoi>^ ; 

Considerando, alem disto, que esti provado 
dos autos que o titulo do auctor d o resultado 
ds um contracto simulado, enire si e seu pa* 
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drasto Pinto de Moura— fraus inter proximos 
facile pvoesumitur—prova resultante ji de prO" 
8umpo5e8 fundadas ou decorrentes dos doca. & ' 
fls. 60, 61, e62, etamboip nascidas daauseencia 
dequalquer opposigto por parte do auotor & pe- 
nhora e arrematagSLo da casa que pretende rei- 
vindicar, presunipgOes, aliSs corroboradas pelt» 
depoimento da propria testemuuha do auctor k 
fls. 46, quando narra o facto da compra que fez 
Pinto de Moura ; i 

Considerando que, assim sendo, 6 viciosa o 
litulo do auclor logo em principio • nullo o oon- 
tracto por elle representado, como eivado de si- 
raulagao e fraude.. (Ord. Liv. 4'. Tit. 71 ; Frei* 
tas, Cons, das Lets Civ., § 358, vol. 17. JtesmAa, 
png. 304, vol. 2'; Cod. do Comm., art. 129, n.4\) 

Considerando que a nullidade de que ie tra-. 
ta, embora dependeate de rescisao, todavia po- 
de ser decreiada indcpendente de acQfto resh 
cisoria, uraa vez que tcnha sido opposta em defe- 
sa como na espocie deet^s autos ; Reg. n. 737, de 
1850. art. 686, § 5V 

Considerando, por outro lado, que arrematagao 
Bolemnemente feita nfto se retrata, s6 podendo 
ser annuUada ou rescindida ; P. Baptista, Proc. 
Civ. e Comm., § 204. E nom ac^ao de nullidade, 
n'»m rcscisoaria prop6z o auctor, apenas a de rei- 
vindicaQ&o ; 

ConsideranJo ain«la que a pura acgSo dereivin* 
dicaQao 86 compote a quern tern titulo de domi- 
nie contra aquelle que s6 tern a posse, que apenas 
6 simples possuidor, qualidade esta unica ein (|uo 
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n&o 86 aoha a t6, que, alem da posse da casa em 
questfto, na qual reside, tambem tem o seu do- 
minio pelo titulo de aiTematagao k fls. ; C. Tel- 
les, Dir. das Ace, Ed. de Freitas, § 39 ; 

Considerando que, sendo esse um facto prova^ 
do dos autos, o aiictor aio devia limitar-«e a 
propdr s6mente a reivindicaQao contra a ro, que 
alem de possuidora, 6 senhora; mas sim tambem 
a acQfto de nuUidade contra .o titulo desta, cu- 
mulando assim am has as acgOes, visto como a- 
quella s6 per si, alem de ser inoabivel pelo fac- 
to de ter a f 6 a dominio, nao podia chegar aoa 
fins que o auctor leve em vista. 

Per todos estes fundameatos e mais disposi- 
C6es dedireito, com as quaes me conformo, juU 
gando nullo o titulo de compra do auctor, julgo 
improoedente a preseate acgao e absolve a rd do 
pedido. 

Condemao o auctor nas custas. Publique-se 
e intime-se. Molestia e morte em pessda de mi- 
nha familia e excesso de servigo me fizeram de- 
mortr esta sentenga. 

Sio Paulo de Muriahd, 11 de Junho de 1900, 

JOAQUIM S. CySNEIROS DE ALBUQUERQUE. 



Vist08» rolatados e discutidos os presentea au- 
tos civeia da comarca de Muriah6, em que o 
auctor Isauro Augusto Pereira appellou da sen- 
tonga do Juiz de Direito pela qual julgou im- 
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procedente a acoSo de reivindicagao pelo ap- 
peliaate proposta contra a rd D. Manoela Eli- 
enne Erreguy: 

Accordam em Relagao oonfirmar a sentenga 
appellada, pela procedencia de seui funda- 
mentoSi validado do titulo de acquisigao da t6 • 
iniprestabilidade do titulo simulado com qua o 
auctor pretende a cousa demandada. 

Ase^im julgando, condeoinam auolor appeU 
lantenas custas. 

Cidade de Minas, 6 de Julhode 1901. 

Braulio P.—Theopfhilo-^Saraiva — Amorim. 




Tern posse juridiea (deten* 
gSo e intengSo de senhor) em 
todo o terrene fronteiro so 
ourral de sua fazenda, o done 
d'estt que ha annos praticou 
actos possessorios • firmou 
posse exclusiva em ttma par- 
te d'este terreno, sem oppo- 
sigSo, ainda que n£o occupas- 
se outra parte-— uma nesga, 
coQtigua e continua da pri- 
meira. 

Aquella posse exclusiva e 
OS actos ulteriores de— rogar 
em grande parte essa nesga, 
de ser inventariado, por mor* 
te do pae desse dono da fa« 
zenda fronteira. como sendo 
d'aquelle, todo esse terrene, 
de servir de louvado n*esse 
inventario a pessoa que seria 
a propria possuidora, si o dSo 
foisem 08 paes do dono da 
fazenda fronteira* de haver 
n'esse terrene uma ponte, 
cuja conserva^ao corru' ser 
a condig&o de possuir esBc> 
terrene quern a cumprisse e» 
ignorar-se quem cumpriu d 
como se cumpriu essa cou- 
digao.— tudo isso melhor de- 
monstra essa posse juridiea. 

O lilt postidetts allegado pe- 
los reus em defesa de sua 
pretendida p68se n'essa nesga 
^ inaeceitalvel, deante desses 
factos ; nem os amies deix&o 
presumir-se a posse dos an- 
tecessores dos r^us, • a ac- 
tual d'estes ^ incompativel 
com taes factos e a auaencia 
de qual({uer acto possesorio 
d'Qlles. 

Constituem actos violenlos 
e de mera turbagao de pos- 
se a destruigao de duas cer- 
cas feitas para vedar a nesga 
aberta e a factura de um priu- 





GoQserva a posse 6 auotor 
turbado, que cntin&a esse 
rogado pela nesga toda, a, a- 
meegada de noyas a ado rea- 
lisadas turbagdes^ ;*aoorra ar- 
eata acgAo. 

Este rogado nfio d urn des- 
forgo incontinemii a asae dea« 
forgo s6 6 incompat|veI com 
a acgSo de esbulho. 

Appellaf^So Clvel n. 1119 

ApptUanle%— Antonio lopes da Silva e sua mulher 
Appellados T^J os6 Martins Campos e »m mulher 

. COMARCA DE OLIVEIRA 
Sentinca 

•Viaitos, deraorada, attonta e integralmente 
tudados e examinados estes autos de acgao 
siimmaria de forga nova iurbativa, enti-e par- 
tes- Jo86 Martins Campos e sua mulher, auc- - 
tores, e Antonio Lopes da Silva e sua mulher 
reas^ por sens advogadoss : ... 

Allegam os auctores a posse da fazenda da 
Cachoejra, no dislricto do Claudio, d'esta co- 
marca. de que 6 parte um logradouro de' um e 
oiitro lado da porteira, na estrada ; 

que 08 reus, menos de anno e dia antw de 
ser inlenUda esta acQ^o em 1 de Dezembro do"^ 
anao passado^ isto 6, em 22 de Julho desso an- 
no, duas vezey perturbaram essa posse, destruin- 
do a primeira e a segunda cerca qUe o auctor 
fez e refe^ para vedar um rogado seu n'esse lo- 
gradouro, impedindo-lhe, com essas violeticias 
o e.Tet cicio de yeu poder physico sobre o diiio 
logradouro ; e pedem a manutengAo de bu^ 
posse, comiriine-se pena aos reus contra nova 
e futura forga, sendo estes condemhados nas 
perdas e damnos que se Jiquidarem e nas custas. 

Offereceram 8 documentos com os artigos a 
mais 5 nas ra^oea finaes^ 
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Defenderam-se os reus, allegando ser d'elles 
a effeotividade da posse d'esse iogradouro, em 
continuagao da de antecessores sens, que corae- 
Cam em D. Maria Eulina de Freilas Mourao, 
vendedora do logradouro a elles, que logo im- 
mittirara-se e conservaram'Se, sobem a Joa- 
quim Jos6 Rabello do Nascimento e terminam 
no Padre Manoel Pires Campos, 6 mais remo- 
to possuidor conh'3cido o que doou a esse Ra- 
bello logradouro, sob a condigao de conser- 
rar a p ^nte ahi existonte : 

seus a^tos contra as lentativas de posse dos 
auctores forfto urn desforijo legitimo e efficaz : 

e pedom o roconhecimento do unpossidetis^ 
julgarem-se os auctores cal-acedor^s de ac^io e 
condemnal-os nns custas, 

Dois documentor instruirain a contestaQfto, ou- 
iros 2 juntaram-se na dilacao, dentro da qual 
juraram 6 testemunhas dos auctores o 5 do? i^eus. 
' unico procurador, constituido por instru- 
monto publico de maadato dos reus, foi um 
•oUcitador d'este f to, ^ue, tendo n'easa proou- 
rdQfto poderes de substabelecer, usou dellesem 
favor de um advogado formado. com resen'a 
dos proprios de seu officio. Ambos elles Iraba- 
Iharam na causa, Nfto houve, afinal de oontas, 
com isso, offensa aos art. 113 da lei n. 18,6 § unico 
da lei n. 72, 703 e 704 do Doc. 737 de 1850; na- 
da se allegou contra aquelle facto e as acQ6<*8 
como esta s&o especialmente favorecidas pela 
Ord., Liv. 3, lit. 48. Lto posto : 
para dirin:|r o presente ^tigio, estabplecpreV 
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oomo bases dos oonsiddrandos e da deci^So 
exanM de quatro qaestSes que cumpre inves- 
tigar nos aut(?8 e resolver, por meio de minucio* 
sae paoiente analyse, terminando par oonclusOes. 
que synthetisem os resultados paroiaes obti« 
dos em cada uma. Desentranharei dos autos 
todos 03 elementos de convicijfto que .puder 
haurir de cada uma de suas pegas. 

Estas questOes sao as seguintes ; 



1.' DeterminaqAo do local da demanda 

Trata-sedeum logradouro, sitaado de urn e 
outro lado da porteira da fazenda dos auctores, 
entre esta fazenda e a que foi de Domingos da 
Silva Gui.naraes (.Is. 53, 42 v. e 44) comegando 
do ourral da porteira da 1.' (fls. 53) da estra* 
da pubiica para o cruzeiro do Vallongo, no 
arraial do Claudio, a qual atravessava assQ 
logradouro, para baixo d'essa esirada (fls^ 55 v). 

Nesse logradouro distinguem-se duas partes : 
uroa fechada pelos auctores (Hs. 42, 44, 46,60, 
52) outra franca, aberta, onde livremento pag- 
t&o leitOes dos reus, criagdes de to.la ordem, doa.. 
moradore^do arraial proximo (fls* 44, 48, 54 v. 
6 55). No inventario, feito em 16 de Outubro 
de 1885 e na. partilha julgada .em 24 de Maio 
de 1886, dos bensjdeixados pelos paes do auotor, 
que falleceram em 16 de Setembro e 9 de No- 
v^mbro de 1885, foi descripto esso logradouro 
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a avaliado em 2 alqueives ou 6 h., 99.% 38 cent. ; 
(o alqucireda comarca i de48 liirot de milho, sua 
per/|cis< de S h. 49\ 69 ceni.^ ou 34845 ou 
di 85 ^S6 bra^as, ou de 7225 bragui quadr^d^^) 
por 30S=60S000 rdis (cert de fls. 7 v.) 
f[s. 50 constao as di visas deata nesga aberta, 
qua 6 objecto espeoial da ciusa. 



2*. FaCTOS POSSESSORIOS DOS ANTECB330RE9 DAS 
PARTBS LITIG ANTES DE CAD A UMA DESTA3 B 
DAS DUAS. COMO SE CUMPRHJ A GONDIQAO DA 
DOACXO PRIMITIVA. 

I 

(a) POSSE DOS ANTECEi5S0RBS 

mais antigo possuidor conhecido de todo 
logradouro foi o padre Matioel Pires Campos t 
e n'esse tempo o terrono n«1o era logradouro 
(fls. 55 V). EUe fez doagfto J'isso em 18 de 
Outubro do 1846, sob o condiQ^lo de conservar 
a ponte ahi existentt, a Joaquim Jos') R'^btllo 
do Nascimeiito (fls. 44, 45. 46, 49, 51, 54 v.) 
que tomou po$se (fls. 49 v. lettit unu^y. Morren- 
do Padre em 1872, nfto se invenlarion, nos 
rospectivos autos, logmdouro algam (fls. 54, 
55 V. e certidfto de fls. 47 v) e n'essa data j4 'era 
done da actual fazenda do auctor o pae d'este 
(fls. 49 V. e 55 v). Uma s6 testemunha viu o 
tilulo da doaQio (fls. 46) outra, herdeiro do 
padro^ n^o 9abe si elle e:^i8tiU| da forma 4^ 
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doaQflo, e dk que o Padre sempre Ihe aflftrma- 
va que o terrene era de quern coiiservasse a 
ponte (fls. 55 a 55 v); OS reus allegam e n&o 
provaram ter side o litulo pedido em confian<;a, 
mas n&o restiluido pelo auctor, a Chrmlov&o 
de Freitas Mourao, mas tanto existir, que sobre 
elle se pagaraui sizae sello, quando, ali&s, podia^ 
sim ou n^o, ter sido exhibido o titulo ao Col» 
lector, e, nao tendo sido exhibido por informa- 
Q&o alcauQar-se o talao de fls. 30. 

Conseguintemente : 
. « ha incerteza sobre a doagSo, sua fdrma» o 
donatario, a posse d'este, e si o Padre j& nfto 
possuia^o terrene (xnais tarde logradouro) quAn- 
do morreu — e por effeito da doaQfio ou por 
abandono, a na posse de quern elleficou entio, » 

(d) Habello foi .-^ssasftitiado (fls. 51) ; elle^, antes 
de ser (fls. 49 v. — I.* tostem.) ou por sua nior*- 
te. a mfte delle (a mesma testamunha em oonlra^ 
diccfto, fls. 50 v), e a 2/, (fls, 51) que n&o se diz 
quein seja, e sua imica herdoira (50 v. e 51) 
depois de pagar-lhe as dividas (fls. 51) vendeu o 
logradouro ao casal de Januario Jos6 dos Santosgt 
e D. Porfiria Januario praticou os actos poi* 
sessorios narrados k fls. 49 e 52 v. tentatlva 
frustrada de coinpra do logradouro por Martip* 
nho F'erreira, ro^a de Machado Leite, fabricacAO 
decinzas, tentativa da factura de um moinho. 

Do que luao resuUa : 

i havendo incerteza sobre o modo e a legitimi* 
dade da passagem da posse de Rabello para 
Januaria, oste excrceu posse sobre o terreno 
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(c) :Por morte de Januario houvd inveatario 
^ partUha entre D. Porfiria e o genro Pedro 
Montes (Usih unus, fls. 51 v. ^ 52 6 [sem docu- 
meftto) e o logradouro tocou k meiagfto daquel* 
la (fls. 49 v. e 52), faltando prova documental). 

Conolu85es : a nho se provou a posse de D.. 
« Porfiria, nem que ilorivasse do successao do 
ie cujus, depois da partUha, continuando na 
yiuva que at6 esse ponto Oitiver^ em posse e 
cabega de casal», 

(d) D. Porfiria vendeu ao casal de Francisco 
de Freiias Mourfto e D. Maria Eaiina (fls. 49 v. 
e 51 v). 

' Ainda aqui faita : a prova legal da venda e tes- 
temunbil da pos33 materiil da vendodora e 
oompradores». 

(4) Mourfto e D. Ealina derfio em pagarhenlo 
dedivida hypotliecaria a Domingos da Silva 
Guimarftes, sua fazenda, mas resferva ram para o 
castal'O logradouro (fls. 49 v. e 51). jD'essa resor- 
>^a ' a l/' destas testemunhas refere urn facto 
dertionstrativo (flS. 40 v. a 50) — offerece vender- 
Iheo logradouro e o auotor disse-lhe que com-' 
ppasse e puzesse casa em sua visinhan<ja — ' 
mbi^ ^ qua! nada se fez dizer ao auotor ; mad, 
como % 2/ testemunha aflirma dogmaticamente 
fliAlIhante reserva (fls. 5l) uma 3„', filha do 
oouiprador Guimarftes, jura que — seu pae nfto 
quiz acceitar o logradouro, julgando a doagfto 
sem valor e caduca pelo nfto implemeoto da 
condiQ&o, havia mais de 30 annos (fls. 46 v. 
47) e xAo ha escriptura ou dooumento legal d'es- 




sa reserva noa autos ; 6 conclusio de tudo issd 
que : 

— <t do casal de Mourfto e Eulitia nfto sa pdile 
affirmar a posse antes e depois deata venda. » 



Por niorte de Moarao se:u se) I'azer inventarlo 
dos bens de sen extinoto casal (certs, de fls. 72 
e 73j apezar de bavoi* herdeiros menores (ra* 
zSesdo As. 68 v. a 69.) sua viuva, D. Maria Eu^ 
liipia, fez, aos reus a vea^a do lougradouro (tit. 
dt) tt8/^29,) mas propondo-lbes depois, por «ieio 
de seu filho Cliristovao, sern o coniprador annuir^ 
desCazer o negocio restituinJo o prego e indein- 
nisando, por estarconvencida de ako ter direi« 
to ao logradouro (Qs. 47^tesUs unus e nfto ten- 
da sido ouvido os referidos). 

Este depuimento 6, comtuuo, verosimil, por- 
que, em sua viJa, Mourao foi louvado no in- 
ventario dos paes do auctor, onde avaUou o lo- 
gradouro como b jm do acervo por 2 a)queh*6e 
(6 h, 9y.. 38 cent.) a 30S=60| (certs, de^ 
fls. 71 e 72 V). 

Aindaaqui ndo sifrova a possi da vef$didpra $ 4$ 
comfrador. 



a) Na parte fechada do logradouro o auotor 
fez dois muros de pedra (fis. 42| 46 e 50,) 6 ba . 
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dois annos tern madeiras e um estaleiro (fls. 42). 
Qaer a faclura de um dresses muros diacasse 
de Abril ou Maio de 1897, e a do outro de Junho 
oa Julho xiesse anno (tesi« de fis. 36) ou mettno 
que datasse de 10 annos antes o principio dessa 
construcQ&o por ser ella iaterrompida para com- 
pletar-se, como completou-se, depois de come- 
gaJa a demanda ^o itra utiica test. (Is. 50); e 
ainda que a licenQa de Mourao, o ante-possui- 
dor dp logr^douro a esse tempo; fosse obtida, 
no dizer dos reus, sob o falso pretexlo de ser o 
logar deases muros e tapumea o das divisas, o 
que Mour&o ignorava, (outra test, singular de 
iU. 50 V.) ou fosse dada a licen<}a sendo Mourio 
coQSciente do ponto exacto dessas divisas que 
era esse mesmo (outra UsHs unus & fIs. 52) ; ape- 
s^ar desse divergenoia testemunhal quanto ao 
tempQ d^ terminagao dos muros e quanto & atti- 
tude de Mourao em relate a essa obra ou ks 
razSes^dseu eonsentimento, a obra e a annu- 
e^cia n&o fic&o contestados nocs autos. 

Portanto : «0 autor fez os muros antes da 
acQfto, sem a opposig&o, com elles vedou par- 
te do. logradouro e firmou sua posse exclusiva 
n'essa parte »• 

V, fc) MwTendo o pae do auotbr, em 9 de No- 
vembro de 1885, (cert, de fls. 58 v,) os 2 alqueU 
res do logradouro inventariado (cert, de fls. 7 
V.) tocaram, em partes ce 12J000, para 5 her- 
deiros, isto 6, para cada um dos 4 irmSos do 
anctor e para este ; (certs, de fls. 58 v. 10, 13, 
U 6 17, e eacriptura de fls. 74 v.) ; os auctores 
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houveram, por oompra e permuta, de doisd'es* 
ses herdeiroa a parte d'estos (6scrip(ur& de fls. 
74.^ 80,) fazendo remoQao e permuta comoutpos 
doin berdeiros, por sentenQa judicial ^oert, defls, 
12 re^erente de fls. 13 e 15) . 

Tenho cpnhecimento proprio como juiz da re- 
mo^ao e permuta, que esta senlenga foi prece- 
dida de.processo regular, de auctorisac&o antes 
da homologagSo, da verificaQfto de sua oonve- 
niencia, da justiQcagao de sua necessidade, da 
audieacia dos representantes legaes dos orpb&os 
da prova de que, por xnotiVos identidos, ae hi-' 
viam dado a venda e a permuta de fls. 74 
e SO, 6 que tudo exclue earinuUa acritiea so 
phistica das fazOes dos t^m k ils. 85 v. a 87; 
sobre taes remogOes e peimuta. (1) 

((Com estes titulos ficou o casat do9 scucto- 
pes com direitoMe posse no logradonro em umr 
de cujas partes ja se proVou que tihb&o fir* 
mado posse de facto » . ' . ^ 



auctor quiz apossar-se (exclusivamente da 
parte aberta do logradouro, fe^ um oercada 
6 Ten destruiu-o, xenovou a cerca, o rea 
redesmanchou-a, em 22 de Jiilho de 1877|, 
(ftuto defis. 20 a 22 v.) e camecou urn 'rocadcF 
n'esse logar, o auctar continuou esse'rooadoraii^ 
todaa faixa aberta do logradouro^ isto j»sir Ji»^. 
nho ou Julho de 1897, succedendo 08 factot 
n'esta ordem ; (fls. 43 e 43 v. a 45 e 46). 

(t) Veja-§« Forum. tlK. Iti. 
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V 

COMO 8t CUMPRin A CONDIQJLO DA DOA^XO 

Januario o MourSo zolaram a ponte, oada 
tim em seu tempo, mas talvez com cada am 
dellea o pae dos auctores, ouvindo uma teste- 
inunha falar em oonvenQao verbal entre Mou- 
r&O 6 esse Amorim, de abstorem-se disso, d^i- 
xando prefanr-se ao transito pela ponte a pas- 
sagem por utua lage boa de atilisar-se para 
isso (Ha. 54 ; ) ha via mais de 20 annos, 86 havia 
ahi uma ponte para o transito de cavalleiros, 
feita pelo pae dos auctores, Amorim; e Domin-. 
gos Guimar&esdizia que, havia SOaanos, os sue- 
c^ssores de Campos (o Paire) nfto zetavam a 
ponte (fls. 46 a 47 v), 

Nada^ portanto^ apura-si sobre o tmpUmitUo da 
C0ndifdo da doacdo. 

questfto.— Qual o posseiro da parte franca 
do logradouro e que 6 propriamente a do pleito. 

A que se condldere o reu, opp^^etn-se todas as 
conclu85es parciaes sobre o direito e o facto da 
p068e, coliigidas na anterior e demorada reviy- 
td critica quo fizemos nos numeros anteriores 
e que remimem^e em soIuQdes na continutda- 
de da po8S6 do Padre Pires Campos, para Joa* 
qaimRabeliOfde Januario para D. Porfiria^ viuva, 
desta'para o cat^l de MourSo, da viuva d'astd 
Mour&o— D. Eulina, do reu ; oppOe-se a posse 
exclusiva de uma parte do logradouro do 2 al- 
queiros ; a omiss&o de aotos possessorios do reu 
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atd o ftuctor pr^ticar o acto de occupagfto pa- 
ra si sd pela prlineira cerca« e depois do ulti- 
mo acto do auctor, rogando o resto do logrgi- 
douro, toda a faxa aberta. 

Nem se pode presumir tal posse de quem n&o 
podia ter bem coinprado,e nunca, antes dedes-^ 
manoUar a primeira cerca, se importira com 
essa faixa, que nem defronta, que se saiba, oonx 
fazenda ou propriedade sua. 

Contrftriamente, o auctor tern porsi: (41) a 
posse exclusiva parcial no todo—^o iogradoum 
de 2 alqueires ; (b) a presumpQfto nascida do fac- 
to da coliocaQao de sua fazenda, entestando coia 
o logradouro,— este permeiando-a e i que foi^ 
de Domingos da Siiva Guimarftee* Es^a poas^ 
essa presumpQao valem por uma boa appre« 
hensfto, por urn corpus juridico de posse natu- 
ral (Lafayette, Dir. das Cousas, §§ 9, 810. a. 
{c) A inclusao do logradouro no inventario -pa-j 
terno. (</) A acquiescencia do louvado Mourfto 
corroboram a crenga n'essa apprehens&o e fa- 
zeni crAr na posse jiiridica dos auctores, noseix^ 
animus sibi habendi (cit. Lafayette, § 11). 

Outros factos fortalecem ainda a convic^ftq* 
da posse dos auctores, como sej&o: {4) a reitera-, 
Ofto da occupagfto para si s6, pela 2*. ceroa, (f), 
6 pelo ultimo rogado; {g) n&o se saber quem le* 
lava e como era zelada a ponte, conditio Q8« 
sencial da duvidosa doao&o. 

A posse deve ser actual, e nfio anteoedente 
(Ribas, Acc. Possessoria^ pags, 186 e 266,) e p. 
auctor tinha a antecedente e tern a actual ex* 




cliisiva em uma parte do logradouro e actos do 
iiao davidoso desejo de ocoupar, perlurbado, 
mas conservando, aa oatra a pleiteada parte. 

At6 aqui trat&mos de factos de pouco iate^ 
resse na causa, porqu-3 eatend oriaui com a usu- 
capifto e a accessao de posse, com a prescripgfto 
acquisitiva— modo de adquirir domiiiio— quan- 
do esta causa 6 de posse e a'ella h&o se discute 
o dominio. 

Diante destes factos, n^o 6 iicito suppdr a par- 
te aberta do logradouro uia terreno abandoua* 
d6, devoluto, nos termos do art, 28. d i lei n, 
601, de 18 de Setembro de 1850, e do Reg. n. 1318, 
de 30 de Janeiro de 1854, cuja acquisig&o e re- 
validaQ&o erAo regidas por essa lei e por esse 
Reg. (Teixeirade Freitas,— C<?«ja/. das LcisCiv., 
arts. 53, 904, e 52, § 2,) que erao do dominio 
nacional e sfto do respective Estado (Constit. 
Polit da Republica, art. 64) tendo o mesmo Esta- 
do, art. 5, das Disposigdes Transit, de sua Const, 
PoUt., baixado, para regerem as suas terras pu- 
blicas, a lei n« 27, de 25 de J an ho de 1892 e 
Deer. Reg. n. 60S, de 27 de Fevereiro de 1893. 
Tambem nfto se pode reputar a parte franca do 
logradouro am prolongamento do rocio distric- 
ts! do Claudio, um bem do uso commum dos 
habitantes desse districto, bem que era munioi^ 
pal (Cortines Laxe e M. Scares, Camarcu Jftmi- 
cipaes ed. de 1885, pags. 106,) e hoje 6 dis- 
irictal (Lei n. 2, de 18J1, arts. 54, § 1 e 46, § 
unico). 

Para tanto nio 6 sufflciente ser essa faixa lo- 




gradoupo geral, nem a crenoa oiTonaa do doas 
'estemunhas doe reus(fls. 54 a 55,) do queeaaia 
nesga nfio 6 de qualquei* dos litigant^s, e na qual 
crenga oreu procura pretexto para'afBrmarsua 
posse, armado, mais, de um titulo inhabil para 
Iho dar direito real, posse que, de modo nenhutn, 
proven e precisava fazel-o. (Porum, IV, 560, ar* 
gum. a pari para onosso caso, que d o da re- 
versfto — reu quequer pasdar por possuidor—La* 
fayctte, cit , n. 5 a § 19). ^ 

A\ Quesi&o—Epoca das turbaf ffes.—Proy&6 os 
autos passim e H fls. 41 v„ 42 v e 43 v., ques5o de 
menos de anno e dia. 
•Exposlas estas bases : 

Considerando que, al6m de provaremsua posse, 
OS auctores soffreram perturbaoCes dessa posse, 
manifesiadas pela destruigao das duas cercas e 
pelo rogado, feitas pelo reu, o que tudo cons- 
titue actos caracteristicos de Uivh-^Q^o, (Forum II, 
243 ; cit. Ribas, pags. 196,) e inductivas do justo 
roceio de novas violencias, conio este i?e iiiduz 
mais da ameaga de repctir attentados coaira ac^ 
tos ulteriores dos auctores, identicos aos ani^ui- 
lados polo reu, ameaga annunciada por este a 
unia testemunha (fls. 46). Assiste, portanto, aos 
auctores legitime direito ao exercicio desta ac- 
gao(cit. Lafayette, §21^ not. 1; C. Telles, ed. 
de T. de Fritas, not. 387 ; Forum, II, 240) ; 

Considerando que o ultimo acto possessorio 
do auctorno terreno foi e ro gado, continuando 
o que fizera o reu, o csta acgilo foi intentada 
QitiCQ we;;es depois, sem (jueoreu uada inaiQ 
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praticafise tentando apossar-se ; mas tudo isso 
nfto auotorisa considerar o roQado do auctor um 
desforgo incontinenti o os actos do reu de destruir 
duas vezes a cerca dos auctores, actos de esbu- 
Iho (como acima ficou dito) o que tornaria a ao- 
QjBlo duplamente in competente como de turbagao 
e por ter havido desforgo; houve s6 turbaQao, o 
roQado nao 6 desforgu, e este 6 incompativel 
sdniente com a acrfto de esbulho; (Ord.,Liv. 4, 
Tit, 58, §2 ; cit. Lafayette, § 18, n. 4 ; Ramalho 
Proa?,. § 276, not. 6, pags. 434 ; C. Telles. ed. de 
T. de Freilas, not. 400 ; Ribas, Acq. Possessaria. 
page. 234); 

Considerando que nesta acgfto os auctores pro- 
vajpam posse juridica (Ribas cit*, pags. 27,) e m6ra 
turbac&o de menos de anno e dia : 

Julgo procedente a acgAoe provada a inten* 
cfto dos auctores, em cujo pedido conderano os 
reus, menos na comminaofto de pena, que nfto 
foi •specificada, Publiquc-se em cartorio e 
intime*8e, pages os sellos accrescidos. 

Oliveira, 20 de Abril de 1898. 

Juiz de Direito, Joao PEREmA da Silva 

CONTINBNTINO. (2) 



(2) Veja-se o Forum, 8*., 604 • 614. 
Pelos voiOB dos Snrs. Deiembargadores Albuquerque, 
Veiga e-Braulio, foi conflrroada, pop seus fundament09 
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SECgAO CRIME 



Crime «le Eatapr* 

Auctora—A Jusiifa. 
Beu—Leonardo Josi de Lima. 

COMARCA DE PONTE NOVA 

Sbntbnqa 

Vistos e examinados estes autos etc. 

Dr. Promoter dennnciou Leoiuirdo Jo86de 
Lima como incurso no art, 268, do Cod. Feml J 
por ter a 4 de Abril do corrente anno, no Din- 
tricto d9 Santa Cruz. desla.Comarca, estnpra-* 
do a raeaor Raymunda Dias, cuja miserabiiU 
dadec«in8t;i dos autos ^ Inslruem a .denunxjiaM 
inveati^a^Oes policiaefi. • . 
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Prooed6ndo»6e ao summario da culpa, for&o 
inqueridas 5 testemimhas, opihando a Promo- 
toria pela pronuncia noa termos da denuncia. 

que tudo visto o devidamente examinado : 

Considerando que a certid&o de fls. prova a 
miserabilidade da paciente ; 

Considorando que o auto de corpo de delicto 
demoMtra a violencia carnal ; 

Considerando que sendo a offendida manor 
de 16 annos presume-se ter sido o delicto com- 
mettiao com violencia, consoante o art. 272, do 
Cod. PsncU. 

Considerando ainda que pelo art. 269, estu- 
pro 6 acto pelo qual o homein abusa com vio- 
lencia de uma mulher ; 

Considerando, que, sendo a offendida menor de 
le^* annos mesmo que houves^je au reu Leonar- 
do Jos6 de Lima prestado seu con«eniiniento, o 
tegislador penal entende que, nqis^aodade, oio 
p6de ter eila lucida compreheiisflo do alcance 
do acto que aifdct.i tfto profundamenie sua hon« 
ra e o sen future ; Viveirosde Castro, Sentenpas 
pag. 40) ; 

Considerando que na hypothese de nfto pre- 
ponderarem a edade de 15 annos o a violencia, 
ppovado estaria o defloramento per ter havido 
copula com mulher virgem e menor seduzida ; 

Considerando que a mulher 6 reputadu| vir- 
gem, emquanto nho estr6a nas relaQOes sexuaes 
com o homeni e emquanto conserva impolliita 
a membrana que guarnece o oscuio vaginal ; 
Sous^a Lima, Riv. Medica de 1893. ; 
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^ .Cpnsiderando que, assim/'praticado o ^delio- 
to na noite de 4 de Abril e Teito o Qxame ha'^4.-^ 
ciente a 18,do referido mez, os peritos dficon-* 
traram a tumecencia dbs grandea 6 pequen'oa la-^ 
bios, fragmentos do hymen, coruhcaios Alyb-* 
tiformes e doloroso todo o coridU6t'6 Vaginail ; ' 

Considerando que. segundo Laca^ague, if^** 
didne JuHdairs, alguns desses ^ignaeb t>aimd- 
teris^m o defloramento recente, «rhyj:nen.:Of^^df 
chire suivant une ou plusieurs ligaea; K^guljidr^iA , 
ou, plus souvent en fragments, irreguliers. 

Les lambeaux restent sanglants deux ou trois 
jours, suppurent un peu, puis se cicatrisent en 
formant les coruncules my r tiformes, etc. 

Considerando que^ conforme Blanche, o es- 
* tupro— viol, consists no facto de abusar de uma 
mulher sem a participa^ao de suavontade (Dr. 
Jo&o Vieira, Cod. Penal interpretada^ 

Considerando que a paciente & fls. 7, decla- 
rou que foi agarrada e subjugada pelo reu ; 

Considerando que as 5 testemunhas do sum- 
mario da culpa imputam ao reu a auctoria des- 
te delicto ; 

Considerando que a paciente afBrmou que 
sua deshonra foi feita pelo reu, na noite de 4 do 
Abril; 

Considerando que o reu confessou esse crime ; 

Considerando que, quando a offendida nfto 
fosse menor de 16 annos, tendo havido com- 
mercio iilicito e a violencia, tambem demonstra- 
do estaria O estupro; Dr. JoHo Vieira, Cod. Penal 
irUerpretado. 
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todos 68868 fdndamentos pronuncio o ten 
no art. 868, do Cod. Penal combinado com o 
n. 2 do art. 273»por eor o reu casado. Sejao mes- 
mo intimado d68te meu despaoho, do qual re* 
eorro para o Exm. Sr. Dr. Juiz de Direito. 
Custaa aflnal. 

Ponte Nora, 10 de Outubro de 1901, 

Juis Substituto— Franqsco db Castro Ro» 
DMoun Campos. 
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ERRATA 

DA 

SE^mSNCA DE FLS 488 a5l2 DO 11/ 
VOL. DO « FORUM t 

' Na pagina 488 — 5/ Unha, onde ae Id : «ouni« 
mulativamente leia-se cumnlativamente. 

Passim — Onde so Id ; — «ouctore8» — leia-se : 
cauotores »; onde se Id «defeza»— leia-se defesa ; 
onde se Id <irazOes» — leia-se <cras5es» — onde se 
Id Korgfto)! leia-se — « orgam » onde se Id «edade» 
leia-se <idadei> onde se Id : «inimizade)» leia-se 
•Kinimisade». 

Pag. 495 linha 30 — onde se Id «estas» leia-«o 
«Esta8». 

Na nota 6/ h pags. 501 — onde Id— €ll8s 
leia-se «11/ 8i> ; ond9 se Id (XV a 381 e seguintes 
da nota) leia-se «X» 381 e seguintes, maxime 
386 ; a nota » 

Pags. 502 linha 28, onde se Id : — « no doc. n 
leia-se — a No Direito d 

Na ultima linha^^onde se Id — Doc. — leia-se 
— Direito. 

Pag. 503 — 21, onde se Id — s doc. • — leia-sa 
1 Direito • 
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Pags. 505 — liaha 9 — onde se Id : (cfica-een 
leia-^e — « Fica-se » — linha 23 onde se Id 
« delue-8e» leia-se «dilue«8e: na penultima linha 
onde se Id: — <«esta a» leia-se — «esta»» . 

Pags. 506 — linha onde se 16 ainovan» leia- 
se : invocamv. 

Pag. 507 na ante-penultima linha -onde se id : 
« do6» leia*Se «Direito», 

Pag. 506 ^ A data da sentenQS d de 1899 e 
nfto de 1900. 

Pag. 511, na^nota2, linha 26, onde se 16 
« prqspicupSD. leia-se — « perspicuos i». 

No penultimo periodo, onde se 16 : — t&o ex- 
cluiiyamente de compativeis sem d leia-se : at&o 
incompativeis com» ; e, duas linhas abaixo, 
onde se 16 : « inclusiva8» leia-se «inductivo8. 

ERRATA DA SENTENgA DE FLS. 524 A 538 
DO VOL. XI DO « FORUM D 

Nota 1 — a pag. 526 em vez de aCirone» leia- 
se ; « Chirone » 

Pag. 528— Ddsloque-se o «(4> da para a 7.* 
linha : — depois do « § 4 » na nota 4 infra, 
feche-se o parenthesis : depois da palavra 
asehsuw ; ^ e na linha 7.* d'esta nota, onde se 
16 : incidnes»i leia-se <«incidens». 

Pag. 530 — deslocar o c< (5) » para a pagina 531 
onde est^k a (6) », e o « (6) » para a pagina 582 
lmhal5.- 

Jirar o « o » da linha 21, 
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Na nota 5 infra onde se IS «Direito, 7, lOS e 
6.% 350 : 16r <«DireilO)) 17, 105 e 69, 350 »). 

Pag. 531, 2.' Unha, onde se 16 — « ao 19 » — 
leia-se aao 10 

Linha 6/ onde se Id : <(oensaran » leia-se <ccen- 
suras. » 

Linha 7/, onde se Id « 367 » leia-se « 376 » • 

CORRIGENDA DA SENTENQA DE FLS. 543 
A 553 DO VOLUME XI DO « FORUM » 

Na pag. 543 linha 30, antes de <fpor isso » — 
leia-se :— « ; » 

Na pag. 546 — linha 13, antes de « apta » leia- 
se : — « Francisco Andr6 k Comp.'i). 

Na pag. 548 deslocar o «(3)» para a pag. 551 
— onde e8t&(«4j»j. , 

Na pag. 551 — deslocar o « (4)i> para pags. 553. 
linha 5.* antes das palavras «atd o fim.» 

Na pags. 551 Nota 4.' em vez de— Rev. de Ju- 
risp. 1,237 e Dir., 86, ll6 — 16r ; Rev. de Jurisp. 
1,239 eDireito 84.% 116. 

Pags. 552 — linha 9, em vez de «de8te» e 
«invocando-oi> leia-se ad'esta^ e <«invocando-a. » 
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SUMMARIO 



JURISPRUDENCIA 



SBCgXO 6IVBJU 



Ob Uvros doa nagociantes 



matrioulados fiizem prova 
pleaa raUtiva. 

Cobraaga oommerciaU sua 
procedoDcia. ,^ « 14S 

Ciasaificagfto de oredorea 

O credor por aluguei de oasa 
4 chyro^raphario, ae nfto hoti- 
▼e a devida auotoriaagfto doa 
BTndJooa. 

Nfto ha maia a hypotheoQ da 
movaia de que fa^a o art. 877, 

n. if do Cod, Comifi.yjmaa aub- 
siatem aa obrigagOea reaea que» 
a favor de oertoa creditoa aa 
leia x6m estabeleoido. Oa mo* 
Teia a que ae refdre p art. 
aupra afto oa que ae conhe- 

earn pelo noma de mMlia. - » ^ r • « « 140 

Oa Ageatea ezecutivoa a&o 
obrigadoa ft preatar contaa fta 

Camaraa Municipaea dentro 
do prazd para tal eatabelecido 
aeodo que^ ae nfto preatarem fta 
Camaraa com aa quaaa aer* 
viram, afto obrigadoa a prea^ 
tal«aa fta novaa camaraa auo- 
oeaaoraa daa outraa e com mul« i 
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O Poder Judiciario ^ iu- Pao. 
competente para tomar conta 
ao Ageate Executivo. Para 
isso silo competentes as Ca- 
maras Municipaes e as As- 

sembldas Municipaes •••••••••• 1^ 

Os bens de herangas jacen- 
tes, de defuactos e ausen- 
tea e .vagos pert^ocem 4 

Fazenda Publica da TJni&o . « 165 

^-• O mi P ito qw Mt4*deiH»i» 

do do eLemento material, que 
nfto tern por objeeto umaxsou- 
■a corp6rea, n£o ^ prote^ido 
e amparado com a ^uasl pes- 
se ou pelos interdictos pos- 
sessorios que nSo se appli« 
cam a OS direitos pessoaes o\i 

•brigagOes • • • .• « .. • . 170 

A falta de citagfto dos syn- 
dicos de uma Compaobia em 

liquidaQ&o, contra a qual ten- ^ 
iM-se uma acgfio, induz.nullida- 

de insanavel desta I7I 

nulla a execug&o quando 
do traslado nfto constar a sen- 

teuga exequenda • . • • •! • ^ ^ISO 

As letras e notas promisso- 
rias nfto sfto a mesma couaa , 
que dinheiro e nem cor rem 
como mo^da corrente. 

Dft-se nuUidade, dependen- 
te de rescisfto, no contracio 
valido em apparencia, mAS . 
em que interveio 8imula9fto, 
quer seja esta de mft fe, quer 

wbocente^ p6de, j>oU, uma . , . 

parte allegar, contra otttra, tal 

nullidade. . . , 

Nullidade de parte de paga- 
memo por ter-se deelftrado ^ . 

que fol em dinhoiro, quando.o 
foi em valor representado por , - , 
uma nota promissoria. • ^ . • t9S 
O Collector de um rounici- 

pio 6 incompeteute para, como * , . ' 

parte, promover processo de 
cobranga de impostoa muni- 
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SUMMARIO 



III 



cipaes, pois que ao Agente 



Ezecutivo ^ outorgada essa at- 
tribuig&o. A lei munioipal aue 



As hypothecas legaas ou 
conveneioDaeB feitaa posteri- 
. ormente & divida flscaU nfto 
* a&o tittilos de preferencia 
contra a Fazenda do Estado ou 
do Municipio e portanto a hv- 
potheca que o collector fax de 
seuB bens a outrem, depois de 
estar alcangado em suas con- 
tas, nfto d& preferencia al^u- 
ma ao credor hypothecano, 
porque entAo j& tern prefe- 
rencia a Fazenda Publica. • 
Oa menores em geral (me* 
noa 08 infantes) comquanto 
ezcluidos da faculdade de 
se obri^arem judicial ou 
y extra-judicialmente sem a 
auctoYadade do pae, tutor ou 
curador, podem todavia, vali- 
damente fazer quaesquer con- 
tractos ou actos que Ihes se* 
j&o uteis e ezigir^com auotori- 
dade do pae, tutor ou curador^ 
o aeu cumprimento da parte 
contraria ou annuUai-os se 
Ihes forem prejudiciaes. • 
Quando a escrtptura pu- 
blica 6 da substancia do coiv- 
tracto a acgfto 6 inadmissi- 
vel sem o instrumento, o 
qual ft&o'jpode ser aupprido 
nam pelo juramento, nem pe- 
la confisH&o. Em case con- 
|Mrio a falta de eacriptura 
nfto AnnulU 6 contracto. 

Quando a eacriptura publl* 
ca f6r neoessana para pro* 
Ta doa eontractos, a sua fSai- 
ta n&o inhibe o credor de 
produzir outra prova, por- 
que a prohibig&o da Oro. L« 
3 * tit 59 6 restricts aoa ca- 
ses, em que nio concorrer on- 
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suMMARio nr 

tra prova <|[ualquer das admit* Pa«i» 

iidas em direito. 

O escripto particular, mesmo ^ 

de quantia superior i taza le* 

gaL sendo escripto e assis- 

nado pelo devedor, com du* 

as testemunhasy constitua 

per si s6 proya da divida* • . . • • tl7 

Improcedencia de embargoa 
em acQfto de cobran^a de letra. 

pagameato feito sem or- 
dem do credor nfto op^ra a 
descarga do devedor. 
; Os documentos passados 
depois de 1*. de Juiho de 1899 
ate a data da publicac&o do 

Regui. n. 3564, de 22 de Ja- 
heiro ^ de 1900, nfto inci* 
dem nas disposi^Oes do art. 
50, i S* , letrs C7, e 51 da lei 
eatadoai n. 585, de 31 de Ju- 
Iho da 1899 ; estavam, pois, 

•uieitos ao sello federal 2tt 

S&o titulos depreferencia 
eontra a Fazenda do Estado 
a Municipal, as hypotiiecaa 
legaes o« convencionaea es- 
pecialisadas e inscriptas na 
forma da lei, provando-se se- 
rem as mesmas anterlores 4 
diyida fiscal. 

Os alcances dos coUectores 
sfto- considerados dividas e 
obriga^des de origem fiscal, 
bem como os provenipntes de 

impostos, tributoa, etc • * • ^ tM 

Fraude na execufko. E* ella 

prorayel por conjecturas que 

induzam o animo do juii a 

persuadir-se della. • • . • • <, • f <» a 

Procedenoia da allegag&o 
de incompetencia do f6ro por 
ter a r6 domicilio em co« 
marca differente daquella em 
que foi proposta a acgfto. 

▲ Ordenagfto, L. 3.o tit. 11, 
S§ 5.« e 6.« e tit. 45, § 10, nfto 
auotoriaam a competenoia as* 
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pecial pela situaQ&o da cousa 
quando nfto tratar-ae da ma« 

taria real. ••••••••o^»«;« 140 

Ojula em aua aenten^a 
dare restrin^ir-ae ao pedido 
Improeadencia de emoargoa 
de daclarag&o» que a6 tern lo* 
car quando na sentanpa ha 
obacuridade, ambigurdade ou 

contradicQfto. ........ ^ ^ ^ ^ Mt 

O aeguro de vida ^ parti* 
Ihavel e sujeito aoa onua das 
diridaa paasivaa.do eaaal. 

Ixnprooedeaciaue reclama- ' 
gOea contra a partilha • c * • tlV 

CoDstHue attentado o fao- 
to de um director de compa* 
Dbia equestre, depoia de em« 
bargado pe/a Matrizo levao* 
tameato de circo no pateo 
deata, continuar, ainda qua 
auctoriaado pelo Agente Bze* 
cutiTO, a dita coaatrucg&o* 

Tudo que ae innova depoia 
da citagfto em prejuiao da 
queat&o a que eata ae ref^re» 

eonaidera-bO attentado. . . ^ . . w ^ ^ w tU 

A edade proya^ae n&o ad 
pala oertidlo, como tambem 
pelo juramento do intereaaa- 

do^ pela juatificagto, peios 
atteatadoa juradoa • 

A ReaoiuQ&o Municipal* qua 
eatabeiece o privilegio da ac* 

Sio ezecutfya para oobranga 
a daapezaa com a conatruc* 
g&o de muroa diviaorioa e ta* 
pumea de terrenoa conQnanteSi. 
6 inconatitucional. Egualmeiw * 
ia inconatitucional d a raaolu* 
g&o municipal que eatabeleoa 
que aa deapezaa com taea ia- 
pumea devem aer feitaa 4 
cuata doa reapactlToa pro- 

Sriatarioa ; ])oia tal matena 4 
e direito civil e da compe* 
tenoia do Congresao KaoioaaL ^ 
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^* : Paos. 

N&o ha, na lagislagfto bra- 
zileira lei que obrigue o oon- 
i Aiaate^ a - coQcerrar com as 
despf^zaa faitaa com tapumes 

de oampo9 am commum. ••••••••• 256 

Improcedeacia de aoQ&o de 
reiviadicagfto por baaear-se 

em titulo simulado • 

Tem posse juridica (deten- 
'-felo e lat^ngio de senhor) em 
todd o terreno froateiro ao 
curral de sua fazenda, o dono 
d'esta que ha annos praticou 
^tds possessorios e firmou 
i imsse "ozelusiva em uma par- 
te d'este* terreno, sem oppo- 
sigio, ainda que nio occupas- 
se ouira parte— uma nesga. 
contigua e continua da pri- 
meira. 

Aquella posse exclusiva e 

OS actos ulteriores de— rogar 

em grande parte essa nesga, 

de ser inventariado, por mor- 

te do pae desse dono da fa- 

xenda fronteira. como sendo 
• ' 'd'aquelle*, teda esse terreno, 

de servir de louvado n'esse 

inventario a pessoa que seria 

a propria possuidora, si o nfto 

{^ssem OS pass do dono da 
' 'ftixeBdff fronteira; de haver 

n'esse terreno uma ponte, 

cuia conservsQfto coma ser 

a ooudigfto de possuir esse 

terreno quem a cumprisse e, 

ignorar-se quem cumpriu e 

como se cumpnu essa con- 

dic&o,— tudo isso melhor de- 

monstra essa posse jundica. 
O Hit ponidetii aUegado pe- 

los reus em defesa de sua 

pretendida p6s8e n'essa neiga 

Slnacceitalvel, deante desses 

actos; nem os auios deixio 

fpresumii^e a posse dos an- 

^ecessores dos r6us, e a ac* 
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Paob. 



taal d'estes ^ inoompatiyel 
com taes factos e a ausencia 
de qualquer acto possesBorio 
d'elles. 

Constituem actos violenios 
e de mera torbag&o de pos- 
se a destrui^o de duas ce^ 
cas feitas para vedar a nesga 
aberta e a factura de um prin- 
cipio de roQado n'essa nesga. 

CoDserTa a posse o auctor 
turbado, aue contint3ia esse 
rogado peia nesga toda, e, 
ameagado de novas a nfto 
realisadas turbagdest recor* 
re a acgfto. 

Eate rogado n&o 6 um des- 
forgo 86 mcontinenti e esse 
desfbrgo s6 6 incompatirel 
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Crime de estupro 28S 

Errata . . • ^ 
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DOUTRINA 



O iaventario e partilha dos 
bens de extrangeiro que fal- 
lece no Brazil s&o regulados 
pola lei brazileira. A aucces- 
s5o, pordm, isto 6, os direitos 
dos conjug63 e herdeiros aSo 
regidoa peLa lei da naciona- 
lidade do extrangeiro. 

Os immoveis situados f6ra 
do paiz estSio f6ra da acQ^o 
da justiga local. Os moveis 
est&o sujeitos h lei do paiz 
onde existem, ombora o dono 
resida em paiz differente. 



CONSULTA 



1/ 



' No caso de fallecimento de extrangeiro resi- 
dente no paiz, aonde residem tambem sens 
herdeiroa, 6 o juiz territorial, sem intervengao 
de outra auctoridade, o competente para pro-^ 
ceder ao inventario? 
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2/ 

Gozando o extrangeiro privilegid de seu es- 
tatuto pessoal, a que legisla^So deve obedecer o 
pfoce^a de seu invenlario, 4 da residencia ou 
. & do paiz da nacionalidade f Do mesmo mode « 
de accdrdo com que legislagfto deve ser feita a 
partilha, / ^ I . ^\ 

Naihypoibesa figurada, 6 o cabe^a do casa 
obrigado a deacrever todos os bens e valores 
do seu acervo ou s&mente os bens que possue 
no paiz de sua residencia ' 

^ RESPOSTA 

A6 Se extrahgeizo que fallece deixa na 
terra parentes, conjujge ou herdeiros, notoria- 
ipehte conhpcidos como taes, aos quaes per- 
ten^e ficar ea^ po&ee e cabega de casal, a 
jusiica territorial 6 competente para fazer o 
inventario e partilha, (Deer. n. do 8 de No- 
vembro de 1851, art. 2 ; Nov Man. do Proc. dcm 
F. da Fcuf., do Dr. Bandeira, § 420, I.*) 

A citada disposic&o nada mais fez do que 
coosagrar A doutrina do Direi to Intern aoional 
Privado — « II est admis dans le Droit de^ Gens 
Europ^ens que le pouvpir judiciaire de chaque 
ination s'etend ser la personne et sur lea biems de 
I'f tranter qui y reside. (Felix^ 1 n. 146). A 
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oo^petancia, poisi da justiQa territorial para 
fazer o inventario e partilha" do Bspolio' do 
extra^geiro, - , de,,que trata a proposta, nSo 
pdde ser posta em duvida. 

Ao 2/ Regula o processo do inventario e p4r- 
tilha a lei do paiz onde o eictrangelro residen- 
te faltece." A siiccessSo, porfim, isto 6, os di- 
reitos dos conjuges e herdeiros s^o regidos pela 
lei da nacionaiidade do extrangeiro. 
{ No caso vertente, pois, a heranga deve ser 
deferida aos berdeiros segundo o Direito Inglez. 
E (y segundo esse mesmo Direito que se tern de 
determinav os .direitos dos conjuges. 

Ao 3/ Ajustiga territorial s6 tern compe- 
tencia para inv^ntariar e parlilhar os immoveis 
sites no paiz e os moveis ahi existentes Os 
immoveis sites no extrangeiro estfto absoluta- 
mente f&ra da acgSo da justiga local. Quanto aos 
moveis, a doutrina hoje maisgeraltnente segui- 
da, t> que elles estfto sujeitos k lei do paiz on- 
de existem, em bora o done resida em paiz dif- 
ierente. A justica local nao tern o direito de 
obrigar os berdeiros a trazer t inventario e 
partilba taes bens : 1.* Porque estSo material- 
mente f6ra de sua jurisdicg&o ; 2/ Porque o 
extrangeiro nao deve por sujeig&o pessoal (^1 
legiance) obediencia As leis e auctoridade do 
paiz, como a deve o nacional. 

Todavia, se o conjuge sobrevivente e os ber- 
deiros trazem a inventario e partilha moveis 
existentes no extrangeiro, submettem-se volunta- 
riamente k lei e jurisdic^ao territoriaes, e era 
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tal caso a just if a local procede como se fosse 
competente. 

E tal foi sempre a norma pratioada no tempo 
do antigo regimen. 

Rij, 29 de Outubro de 1901. 

Lafayette Rodhigues Pbrbira. 
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JORISPRUDENCIA 



SECgAO CIVEL ' 

Inielligencia do Deoreto Fe« 
deral n. 79» de 26 de Agos* 
to do 1892. 

O instrumento particular^ 
escripto e assignado pelo 
proprio punho do devedor # 
com duas teatemoahas, prova 
plenamente a divida, qual* 
quer que aeja o aen Taior, 
. gem o adivinculo de outra 
qualquer prova. 

Se escripto particular nfio 
reuoa os requisitoa acima 
meacionadoa cocatituira elle 
eomego de prova a comple- 
tar-se por outra qualquer das 
admissiveis em jui»>,inclu^ 
.sive a teatemunhaU t 

O prazo para a oppoaiofto d^ 
embargoa ft sentenga de 
iDstancia 6 o fiiUl de lOdias. 

AppellAfA^ CIvel n. tSSS 

Appellante—J^cinyntoCQrria Barboza. , 
Apf€ltad0—Laurmo Pessino. 
Relator o Snr. DB5^EMBAR0AD0R Torres 
COMARCA DE UBA 
Tribunal da Reiagfto de Mines 

Semtbnqa 

Vistos e examinados bs autoa : 

LourenQO Pessino intentou contra Jefonymd 
CorrSa Barbosa a presente acoSd orditiaWa, p^* 
ra cobrkr a quantia da l:20Qf640» a reapaoti- 
Yoa juroa, de qua o xnesmo ae eonsUt^iu 4^Ta* 
dor a Jcad Oiaooia, em Tirtoda da cincQ docu' 
mantoa por aata transfaridoa ao atictor/ c6nfor» 
ma adeolara^fto da oeaeao lancada am . oada 
umdoa mioncionadoa documantoa. 
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E' aseguinte ;a pt'oveQic^ncia da divida: 60$ 
de medicamentos fornecidoa ao reu pelo phar- 
maceutico Pedro Est^yfto ; lOOSOOO, de servi- 
ces medicos que lha forfto prestados pelo Dr. 
Gaveiro Fadda ; 70$O00, idem, pelo Dr. Raphael 
Bonomo; 820$640, de urn credito firmado pelo 
reu e l50$0Qp, pagamento feito a Joao Corrfia 
Barboza, por ordem domesmo reu, como tudo 
se v6 de fla^. 5, ^, 7, 8 e 9. 
* ^Qijtado Teu, oppAz em contestagfto o seguin- 
te--: ^ " *. ' . r.- 

que 4 nullo 6, crbdi^o & fls. 8, por nko se 
achar revestido dassoitmnidades exigidas pelo 
Deer. n.;M» de 26 de Agosto de 1892, art. 2*, e 
pelo Deor* n. 737^ de25 de Novembro de 1850. 
art. 684, § S'; 

que o reii niinca assignou lal **ereaito, poia 
nfto 6 sua a assignatiira ahi langada, q^al 
lem semelhanga com a^Iettra* do ^-aoicto^veston- 
do, ^lAm disAo, errada a assignalura-^leroaymo 
Cosido Bocc^fa— ooi^ie. estQ j/jgei nao 6 o do 

que se a assigna^ura .(oi tragada pelo reu, 
que nega, achava-se elle em est ado de per- 
fei^ ^j9rnbriAg|v\ez, 6* asaiin riuUo'^ \ainda o ere* 

-» qtt0f a Ser Nre>dEd€Hr# ^ «rfedltb^j^/o^(}*a^o4a 
^t io ^intlHiti em^^^ cpmj'o'r^tir, 
pp€(e]^c(^6* ^91 \ e^a.''yaiio_3i;afisre^»^ .ao ' l^i'c tor*! 

<^ *4oe ^em4d^ po^^,'e ^meffb ug^n^d^ t» 
brangas de Jofcd <Ji4cdii'{ > • . 
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que documento sob n. 1 nfto tem reoib^ da 
Pedro EsleVao passado a JosA GLacoia ; ' 

que OS de ns.2 6 3ti&o podiam der tankbem 
transferidos ao auolor, pdrquo referem-ee a 
contas de Giacoia com os Dra. Gaveiro Faddft e 
Raphael Bonomo; &s quaes n&o est& o reu ^ 
brigado ; ? 

que o docum^ntd n. 5 ja estk pago, e nftosd 
elle, comb 6^ deihais, est&o sujieitos & revali- 
da^^b pelo acto da cess&o ; 

que. Jos6 Gicicoia precede de m4 f6, per isso 
qua recusa-se a entregar ao reu um deposito 
de irSOOSOOO/ asaim como recusou-se a entre- 
gar a JoAo ' Peiritlo um penhar, comtante de 
r^iogio, para senhora, corn corrente e 'bro- 
che. ' - ' ' ' 

Replioando auctdr poi* negao?lo A fls. 16 r. 
foi posta a causa em provsL/ que coaSMlia etn 
recohhecitn'ento de firma (fl^. 58,) exaine deW- 
vros (fls. 65.) e depoimentos de testemunha^i e 
paries '((Is. 20e36, 32 a 38 e 48 a 49). ■ 

Lang^adas. as partes de~mais provas» arra^ba- 
ram : o auct6r k fls. 67> e b r'eSi i fli. 73, teft- 
4o juiUadp o documento de fls. 77/ Bdbi*e lo 
qual falou rtovameiite o aact )r. 4^ fls 80. ' 

Tudo visto e attehtaQienta exaiminado r 
. Nao procede a 1'.* aIlleg:aQio do reu, quaridb 
dU que'6 nullq o creiitrf & fl}.' 8, por n4o ae 
acjba?^ revestidd das ^ablemn^dade)5 exigi pelo 
l)par,\n. 79,.de 2^ de 'Argq^to dei ihiH. A-in%el. 
higencia regular e'tnitsa'^^iio^ citadtt Dedr. ' ptfda 
^eu conmbscanciada nestes termoa : ^ 
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instrumento particular, escripto e assigna- 
do pelo proprio punho do devedor. e com du- 
as te^temtinhas, prova ' pl^namenta a divida» 
qualqueir qua seja o valor desta, por si s& ou 
Mert^, o adminiculo de outra qualquer prova. 

S6» por6m, o escripto particular 6 defeituoso, 
isto 6, 86 n&o. reune os r^quisitos acima men- 
oioi^a^qs, nao quer isto significar que o ere- 
dor fique desarmado perante o devedor, por- 
que tal escripto constituird urn comego de pro- 
va, a completar-se por outra qaalquer, das ad- 
missiveis em juizo, inclusive a testemunhal. 

Nfto parece di£Bcil a demonstrAQ^o do enuii- 
oiado#. 

Ainda hoje, como no dominio da legislapjlo 
anterior, subsists a distincQ&o entre os. cases 
em que a escriptura pubiica 6 da substancia, 
ou simplesmente necessaria para a prova dos 
contractos. 

No case (art. 367, da.CorwoJ. das. Lets,) 6 inad- 
missivel acgfto em juizo sem o instrumento, 
que nflo p64p Ber supprido ; no 2*, a falta ds 
.escriptura n&o aanuUa o contracto. 

De appUca^ao quasi quotidiaua, foi um dos 
assumptos mais debatidos e investigados na 
pra^^ca, o de saber-se como . deviam ser enten- 
,did^ a Ord. Liv# 3% Tit. 59, princ. e AlVari de 
30 de^Outubro de 1793, que exigiam a escrip* 
tOfdL pubiica para prova dos oontractos de va- 
lor ezcediSQte a l:20p$OOO, tratando-se de bens 
moveis. , 

Repugnante a bda (6 com que se celebravam 




08 contractos, incompativel com a ras&o mo- 
ral do direito, que nfto p6de acobertarj factos 
immoraes, osTribunaes Judiciarios do p&iz ha- 
viam repellido, quasi invariavelmente, aintei- 
ligencia restricta e acanhada da Ord. citada, 
para admittirem uma outra, que ellos corisido- 
ravam mais racional,, iriais scientifica e verda- 
deiramente mais de accdrdo com os moralisa- 
dorrs e s&os principios do direito. 

Assim, ao passo que raramente algum jul- 
gado inspirava-ae cegamente na lettra textual 
da QrdenaQ&o, para n&o admittir a prova de 
contractos excedentes & taxa legal, senfto e ex- 
clusivamente por escriptura publica, em sen- 
tido contrario pululavam os arestos, de quees* 
tfio recheiadas as re vistas de jurisprudencia 
do paiz. 

Basta citar, ao acaso, alguns desses julga- 
dos, ordinariamente precedidos de luminoso e 
franco debate entre juristas de melhor nota, 
quaes : Lafayette, JoSo Monteiro, Justiho de 
Andrade e outroa» pugnando todos pela suslen- 
tagSo da bda douttina, que os Tribunaes adop- 
tavam, para decidirem» ora que o escripio par- 
ticular de divida, superior k taxa da Ordena- 
QftOt podia provar a mesma divida.uma vez con- 
fessada, expressa ou tacitamente, pelo deve* 
dor ; ora, nas mesmas dondiQOes, contanto fiHt 
fosse reconhecida a assignatura e accadesM 
prova testemunhal, aindk mesmo que o dev9» 
dor negasse a flnna e a obrigaQ&o ; ora, qud 
o principio geral estabelecido pela lei soffria 
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excepcSes, covfio no caso, por exerapio, tm que 
o contracto se acha^so provado por quatqaer 
presuiBpQSo de direito. 

Era essa a jurisprudencia do accordaos das 
Reiacfiesdo Rio a S. Paulo, (Dir., vol. 4*, pag. 
682 ; 32, p?tg. 78 e 14 pag. 57,) al6m de mui- 
tos outros, que fdra longo enumeraLr, mas que 
se encontram na Rev. cit., vols. 48, pag. 194, 
51, pag. 34o, 24, pag. 212, e 55, 408. 

Nfto peusavam de outro modo os antigos Juris- 
consurtos Portugueses, interpretando mesmo lit- 
liBralmente a Ord. citada, porque, diziam elles, 
o texto da Ord. 86 excjiuia a proya testemutihal, 
mas nio as outras espeoies de prova, e a les- 
temuahal mesmo s6 podia ser repellida qaan- 
do foisse a unica produzida em juizopelas par- 
tes interessadas — nom enim texlus eXi^ludit aliat 
ri$ probaliones. Tal a ligfto do Pereira e Soiizia 
hot. 470 e 472, Pegas For, cap. 32, ns. 50 e 55, 
Silva a Ord. Liv. 3% Tit. 59, principio. 

Eintre n6s, ]k const it uiu cit.agio forgada em 
pleitbs como este, o celebre trecho de Teixeira 
de Freitas, em a liota 26 ao art. 366, da sua Coa^ 
iolida(io ; 

« F6ra destes casos (em que a escriptura 6 
da substancia dos contractos) 6 livre^ &s par- 
tes declarar sua yont^de uos contractos' por 
jjualquer ^f6rma qu soja. 

■A^ini deve sef entendido Or texto do art,' 366, 
su^ra, ai^^ndo . q^u^^ escriptura., pubuca, ^ ou.^6 
do substancia dos contr^ctos^ Qu 86 necess,$iria 
^a^?a sua priova.. , 
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No9 casos em que a escriptura publica ^ 
necessaria para a prova doB contraotoe, 6 livre 
&s partes, como acabamos de dizer, declarAX 
sua vontade por qualquer forniii. 

EirSo, pois, todos aquelles que^ nfto vendo 
uxna escriptura pubhca, senao uniaamente uiq 
instrunLonto particular de quantia superior k 
taxa da lei (art. 368. ConsoL) opinam que o Cion* 
tracto 6 nullo, e negfto direito ao credor pam 
demandar em juizo, ou juigfto que credilo 
hao estA provado». ^ 

Recorrendo-se ao direito francez, encontra-se 
firmada a doutdna de que o escripto p^rtfcn* 
lar do responsayel s6 por si 6 a fortQ 
presumpgiao de direito, e; osse escripto. parlir 
cdlar eonstitue um principle de prova, que p<J- 
de ser eomplelado por todos os lueios. legaes 
de convicgfto, uindos quaes 6 a prova Jastamu- 
nhal. J 

« La pnuve testtntoniaU, diz Laurent, est indififit 
muni admisstbli quandjly a un commenameni de^ 

^euve par icrit Si un acU a 'pd ^ dnssi pak 

Us parties , il en rhsulte giniraletnint umpnUve t(fni^ 
pUU. ^ 

Sit n' y a pas dtacte, oii st t'aU est -irtigutkr.' ! Us 
Icrits produits ddns^ Xacavtt MsssroHi U9te Jci^s dms 
tisprit du tnagisirat : et ne tsra qu mn camminci^ 
iHOtt di' preuvi ^ue dost iifs campUiirk - , "j ^i-., ^ 

^ La tdi'aJfM^ '4l(^s ifi'ir^^ (e^^ogi^r^^f'^ 
iu^pUmint prims . CetUprm^isns e^^pts^-sefyti^ 
sur cs que—U danger it t inter tHude^ quiv.ffftlf^' ^fP^ 
ier la preuve par timoists-^imtnueHt qmnd il y H'^uss 
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kHf ; U fait est dijd d moitd itabli par la prmvt 
UtUraU, avant qu on iiUende let timoins ; Uurs di" 
fesitions ne font que confirmr ce qm let krits ren-^ 
dent vraisemblable »• 

Depois dtota excavacio, talvez desnecessa- 
ria, pelo que ha de mais interassante em abo- 
no da these ao principio enunciada, 6 logico 
concluir-se que, se a prohibigao da prova tes- 
temunhal pelaOrd. Liv. 3*., Tit. 59, princ. nSo 
era geral e indistincta, mas restricta aos ca* 
808 em que concorresse outra qualquer pro«» 
va das admittidas em direito ; se era essa 
a doutriua dos Tribunaes e escriptores patrioa 
e extrangeiros, nSo ha negar que a legislag&o 
vigenle veio sanccionar o que» com direito oa 
semelle, j& se praticava no dominio da Ord ci- 
data, que actualmente j& nao tem raz&o de ser. 

Eflfectivamente, o Deer. n. 763, de 19 de Se- 
tembro de 1891, mandou applicarao processOt 
julgamento e exeougfto das causas civeis, em 
geral, as disposigdas do Reg. 737, de 23 de No* 
vwibro, de 1850, com as modificacSes ahl ex* 
pressamente mencionadas. 

De aoodrdp com esse Regulamento, portanto; 
d«vem ser apreoladas as provas do processo, 
6 4 certo que elle admitte todos os meios da 
pit>va» oompreheudidos o esoripto particular 
(art. 188 % ISS J • a propria prova testemu- 
nlial» cOnio 8u1i)8idiaria ou oomplementar da ou^ 
tra pirOra por eseripto (art. 183). 
No mesmo sentida do Decr^ 763 citado, sfto 
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as leis estadoaes ns. 17 de 20 de Novembro 
de 1891, e 72, de 27 de Julho de 1893. 

Nem se poderji objeotar que ao Congresso do 
Estado fallecia competencia para legielar so* 
bre a materia, que 6 de direito substantivo, 
porquanto, al6m de que o Congresso nada mais 
fez do que reproduzir uma disposiQfto da legist 
lagfto federal, d certo ainda que a materia r^ 
Utiva k provas 6 de direito adjectivo, consti- 
tue assumpto do processo que, segundo Bon* 
nier, nao 6 sen&o a^arte de administrar as prOTas. 

Em conform idade, pois, co que fica estabe* 
lecido : 

Considerando* que o credito de fls. 8, se ^ fAs- 
se escripto e assignado pelo reu, com duas tes- 
temonhas, provaria plenamente a divida, sem 
qualquer outro adminiculo de prova, nos ter- 
mos do art. 2o. do Deer. n. 79, de26 de Agosto 
de 1892 ; . 

Considerando que, nas condiQdes em que se 
acha o referido credito, apenas assignado pelo 
reu e pela testemunha que o escreveu e viu o 
reu assignal-o, esse credito constitue um co- 
raego de prova, a completar-se por outra^ de 
qualcfier natureza, conforme se deduz da in* 
telligenoia da Ord. Li v. 3% Tit. 59, princ^ com- 
binado com o cit. Deer, n. 79, com o Deer. 
763, de 1890, e leis^ estadoaes, que mandaram 
applicar ao processo ^das causas civeis o Reg. 
787, de 25 de Novembro de 1850, sendo esse 
tambem o modo de julgar do Tribunal da Re^ 
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lagfto do Estado (acoordfto" de 14 de Setem- 
bro de 1892, na Rsvista de yurisfirudencia na. 
3e 4, pag. 97 i 101 ; Forum, vol. 4% pag. 154); 

Cohsiderando que a assignatura do credito 
QKincionado dsti regularmento reconhecida 
•pelo exame judicial, a que prooedeu por 
--ooinparaQaQ de lettra, tendo as peritos decla- 
f ado que essa assignatura d do proprio pu- 
nho do r^u^ eai vista do confronto que delta 
4zeram com oatra egual, langada no interro- 
.gatorio dp processo crime contra o reu instau- 
-rada em .1897^ e que na occasi^io Ihes foi apre- 
sentado (fls. 47, 53 e 58) ; 

Consideraado, assim, que carece de fundamen- 
to o que allegou o reu, n. 2* item da sua 
contiistaQ&o, pois os peritos, em re?posla aos 
seus quesitod, affirmaratn mais uma vez, que 
a assignatura do credito 6 [do proprio punbo 
do reu Jeronymo Corr6a Barboza, conforme 
* ahi se acba escripto, nao tendo essa assigna- 
tura semelbanQa com a do auctor, nam com a * 
do cedente Jos6 Giacoia (fls% 54, 58 v* e 59) ; 

Considerando que o exame por compara^o 
de lettra faz prova semiplena nos termos da 
Ord. Liv. 3*., Tit* 51, e opiniao dos escripto- 
res, quaes Ramalbo, Praxi, § 154 ; Rxhw^^OmsoL 
art. 175, § 3'; Coelho da/Rocha, §| 189; Pe% 
reiira e Souza, not. 470 ; 

Considerando que a prova semiplena, resul- 
tante de reoonhecimento de lettra por oompo- 
ra^ao, 86 por si induz forts presumpgfto da.ver* 
dadedo focto, quese preteude demonstrar (Coe« 
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Iho da Rocha, § 174,) Tanto raais quanto esse 
reconheoiraento por peritos se acha corrobora- 
do pelo depoimento da testemuaha^ » Vicente 
Prospero Balbi, que assignou e viu o reu as* 
sigriar 6 credito (fls. 8 e 85,) 6 que constitue 
mais unia prova da veraoidade deste, assim 
como da respectiva assignaiura (Riba8» airt« 



- Considerando que 6 certa ainda, conforme/ 
pond6ra o auctor naa sua3 allegaQdes finaeB» 
citanflo Bonnier, que a prova mais siroples • 
mais facil, no dizer do citado escriptor, 6 a que 
re uitada attestagSo da testemunha, que viu 
assignar o escripto ; 

Considerando que duas provas semi-plenas 
reiinidas, no conceito da Moraes, Dft Exeoul» 
constituem prova plena ^/unc/ts igitur Ms duo- 
bus^semipknis probationibus, plena efficitur prtA^iio^ 
e no caso dos autos ji concorrem tres : o' es- 
cripto parlioulMr assignado pelo deved ir, o re-, 
coahecinj^ento dessa assignatura por compara- 
9^9 ^de lettra e o dopoi aento da testemunha que 
viu reu assignar ; 

Considerando, pordm, que n&o sao essas as 
unicas provas coUigidas no processo, pois ah^ 
se achao tanvbein depoimeatos de. t ^stemunhas^ 
attestando a existencia de ti*ansaccdes eatre o 
reu e Jos6 Giacoia, transacgoes de que se origi- 
hou o debito, e cuja nalureza se acha comprb- 
vada pelo exam^ de livros, a que os peritos 
procederam k fls. 65, declarando que Os encon- 
traram perfeitamente regulares e sem cousaaU 



375, § !•); 




guma qne denote falta de seriedade do com- 
meroiajite ; 

. CoQsideraado que 4 6\ testemunha o reu 
oonfessou a existencia dessas transacQOes e & 
5*. obegou a declarar que Giacoia forneceu-lhe 
dinhelro, generas» etc. e prestara-lhe servi^os 
como se f6ra um pae (fl^. 48 v. e 49) ; 

Considorando que todas ess as provas ecu- 
▼encem de que o reu deve realmente ao auc- 
tor a quaatia mais avaltada de 820S640, confer- 
meo credito de fls. 8; 

Considerando que as demais parcellas, que, 

reunidas ftquella, completam a somma de 

1:200|640, estao egualmente provadas : a^im, 
a de 60S00O, constante do documento 4 fls. 5, pe- 
lo depoimeiito k fls. 32, do pharmaceulico Pe- 
dro Estev&o^ que forneceu os medicamentos ao 
reu ; as de 100$000 e 70$000 (doc. & 6 e 7,) nao 
86 pelos recibos dos proprios medicos que della 
trataram, como ainda pelo depoimento de um 
delles, o Dr. Bonomo, que tambem jurou ser 
verdadeira a firma de seu coUega, o Dr. Oa- 
veiro Fadda (fls. 34) ; a de 150S000 ft fls. 9, nfto 
q6 pela assignalura do reu, reconhecida ver- 
dadeira pelo exame ft fls. 58^ como ainda pelos 
depoimentos da 3\ testemunha & fls. 35 v. e da 
4s 37 v; 

Considerando que os medicamentos e servi* 
Q08 medicos forfto prestados ao reu, a pedido 
deste e por ordem de Josd Giacoia, que os 
pagou, constituiado-se assim legitime credor 
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das obrigaQOes, que podia transferir, como do 
facto tpansferiu ao auclor ; 

Considerando quo o reu nSo provou achar- 
86 embriagado na occasifto em que assignou 
o oredito do fl:^. 8, nem provou egualmente que 
houvease pago a impartancia dease crediio, 
como as demaia sobro que versa o litigio, o que 
alito aevia fazel-o, vist ^ que o pagamento nao 
86 presume ; 

Considerando que a anica prova offereciila 
pelo reu 6 a que oonsta do depoimento de Jo^o 
Penllo & fls. 56, depoimento que, sobre ser sin- 
gular, refere-se a questao alheia ao objecto de 
que se trata^ accresoendo que, mesmo sobre 
tal gueslfto, 6 de presumir-se que nRo assis- 
tisse rasao k teslem uihi, quo foivanoidano 
pleito, qU3 a proposito didlla se travou (fls. 57); 

Considerando o mais que consta dos auios 
em contrario its allegagOes do reu, iulgo pro- 
cedente a acg^o, para condemuai-o a pagar 
ao auctor a quaniia de 1:200$640, juros e«cus- 
tas* 

Ub^i, 2 de Outubro de 1899. 

Hermenbgildo Rodrigubs de Barros. 



Na impugnaQ&o e sustentagSlo dos embargos 
de fls. 93, disciite-se a preliminar de haver *a 
senienga embargada transitado einjulgado, vis 
to que OS embargos forfto apresf^nladoa no 11<>. 
dia, depois de publicada a mesma senleaga 
em preseuQa dos procuradores das paries. 



2\ Sentenqa 




-309- 



Tomo oonhecimento da preliminar, e a re- 
Qolvo em sentido favoravel ao reu embargan- 
te, n&o obstante as consideragOes que se se- 
guem : 

E* f6ra de qualquer controversia, que 03 em- 
bargos d sentenga de r. instancia devom ser 
oppostos dentro de dez dias, conlados da hora 
em que a seatenga foi publicada em presenga 
das partes ou do seus proouradores, ou da in- 
timag4o da mesmasentenga, se elles estiverara 
aus.mtes. 

Nao embargada no dito praso, a sentenga 
passa em julgado,e6 esta a doutrina decor- 
rente da disposigao expressa, nfto s6do art. 
639 do Reg. 737, como das Ords. Liv. 3% Tit. 
66, § 6% Tit. 70, pr., Tit, 78, §2\ 

Consoante &. essa doutrina e a ligfto dos pra- 
xistas, «em excepgfto algmna, podendo apenas 
haver duvida em sobre se] o praso para pedir 
vista para e nbargos 6 omes no praso, em que 
olle^devem ser apresentados. 

A afficmativa tem sido geralmente seguida, a 
despeito da opiniac? de Pereira e Souza, segun- 
do a qual, a vista para embargosji se consi- 
ilera um principio delles, bastando assim que 
seja pedida no decendio, ainda que os embargos 
se ofTeregam f6ra dess 3 pras ) (Pereira e Souza » 
Prim, Linhas, not. 595 ; Ramallfo, § 321, nota a); 
Ribas, Consolidaedo, art. 1502). 

Eota opiniao 6. por6m, combatida por Mo- 
raes Carvalho, Praxe Forense, § 702, not. 403 ; 

^Imeida e Soviz^, ^egundas Linhas, not. 595, 




n. 3 ; Almeida e Oliveira, Execufdes, n. 435, 
not. 584,) e nao tern side observada na prati- 
ca de julgar, como se p6de v6r de inumeros 
arestos publicados nasRevistas de Jurispruden- 
cia, (Dtm/o, Vols. 32% pag. 413 ; 44%S233, 44, 350, 
35% 193, 14, 788 e 50, 535). 

Especialmenle no Tribunal da Relagao do Es* 
tado, a jurisprudencia tem sido firmada no mesj- 
mo senlido, conforme o attesta Ferreira Tind- 
00 na not. 229, ao art. 639, do Reg. 737, de 
1850. 

Em contrario a essa jurisprudencia unifor- 
memente estabelecida, constituindo assim o re- 
rum perpeluo sirnilUer judicalamm audoritatem vim 
legit obtinere dcbere, embargante cita o accor- 
dam do mesmo Tribunal de 13 de Junho de 
1894, cuja doutrina ali&^i 6 verdadeira, e nfto 
p6de absolutiniente favorecel-o. 

Em caso especial, o Tribunal decidiu na ver- 
dade que os embargos & sontencja de IV ins- 
tancia devem ser offerecidos deiitroae dez dias, 
bastando, por6m, pedir-se vista, ainda que ella 
nao S') continue ou nao se cobrem os autos 
dentro dodito praso (Forum, vol, 3V pag. 617). 

embargante, porem, nao attendeu a que 
tratava-se de embargos a uma senieuQa so- 
bre prestagao de contas, que 6 um processo ad- 
ministrativo, nao comprehendido no Reg. 737, 
e conseguintemente regulado pelo art. 1052, da 
Consolidafdo de Ribas, que o accordao citou co- 
rno disposigao legal, clara e terminante, con- 
tra a qual nao podiam prevalecer estylos, ares* 
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to8 ou opiaiOes de praxistas, ex-vi do art. 34, 
da lei n. 72, egualmente invocado pelo accordao. 

A decisio, portanto, applica-sea caso excep- 
cional, quenao 6 odosautos, e vena corroborar 
a doutrina acceita como verdadeira, de que 
OH eiabargos devem ser oppostos ou apresenta- 
do8 'no decndio, pena de paosar a sentenga 
em julgado. 

A opiniao de Pereira e Souza, se f68se ao- 
oeiiavel, nSo poderia ter uniforrne applicaQao^ 
des le 4U3 elle nao deteivuiaou o praso, den- 
tro do qua! 03 e nbargos devem ser offereci- 
dos, depois de requorida a Yista dos autos no 
decendio. 

Assim, ouesse praso seria indefinido, o que 
e um absurdo, ou seria de dez dias, conforme 
a oonjectiira de Almeida o Souza, qtie alias 
nao o admitte (not. 595, n. 4,) ou seria decin- 
00 dias, ^egundo a opiniao de Souza Pinto, 
Prim. Linhas Cir/x, § 1506,) ou seria de 24 
horas, como pensao outros, procurando con- 
ciliar a antinomia existente entre as Ords^ cits, 
que marcao o praso de dez dias, para enibar- 
go8 a sentenga, e a lei de 6 de Dezembro de 
1612 § 18 quando presc/eva, que a s^^ntenga 
seja embargada dentro de 24 horas* (Rodrigues, 
Consxillas Juridicas, vol. 2\ pag. 335) 

A inoerteza, a falta de uniformidade sobre 
assampto tao importante o que diz respelto k 
snm-ema garantia dos litigantes, 6 ainda urn 
argumonto valioso contra a oplnirlo do concei- 
tuado praxista. 
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Cam relaQfto ao art. 639, do Reg. 737, o seu 
texto 6 de uma clareza a iiao ad^nittir davidas. 
Dentro de dez dias, diz a lei, poderao as par- 
tes opp6r embargos h sentenga. Esse praso 6 
fatal, contado de hora hora, de momento i 
mento, e por conseguinte, nao oppostos os em- 
bargos dentro delle, aiiida que para isto se te- 
nha pedido vista dos autos, a sentenga passa 
em juigado. 

E' esta tamb^m a opiniao de Eugenio Egas, 
de Alfredo Pujol, na not. 90, de seu portatil 
commentario ao art. 639, do cit. Regul.un onto. 

Publicada a seatenga em presenga dos ad- 
vogados das partes na audiencia do dia 2 do 
oorrente, em que o embarg^nte pedio e obtove 
vista doa auios, deviam os emb irgos ter.sMo 
offerecidos at 6 as 11 horas do dia 12, em que 
tie verifiooa a publicagao. 

Allega, por6m, o eiribargante que entregou 
OS autos em cartorio a 13 de Outubro do oor- 
rente, por ter sido feriado o dia anterior, es- 
/ando assim amparado pela disposigao da Ord. 
l^iv. 3*. Tit. 13, que o Reg. 737 reproduziu 
no art. 725. 

S3 a petiQao de vista para embargos nao se 
p<ide coAsiderar um principio delles, se os dez 
'dias para embargar sao, como nas appellagSes, 
continiios e nao se interrompem pela superve- 
nie^ioia de ftirias, 6 duvidoio, pelo menos, 
que possa ter applica^ao a3 ciS3 o art. 724, 
corabinado com o art. 725 citado, nos quaes 
se disp5e qm os tormos de vista para allegar, 
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6ontestar, replioar, treplioar e em geral para 
dizep nos autos, 86 correrSo da oontinuaclo 
destes ao advogado, e que S9 esses ternios fin- 
darem e;n dia feriado so no V. dia util pode- 
rao 03 autos ser cobrados. 

Entender a disposigao legal, conforme pre- 
tende o embargante, isto 6. que ella se applica 
aos cases de interposigao de recursos, importa a 
negagao da doutrina sustqntada at6 aqui,o reco- 
nhecimentu de que basia pedir vista no praso pa- 
ra erabargar.ainda que os embargossejao offere- 
cidos depois, 6 finalmente tornar illusorio o pre- 
ceito legal e fazer depender do escrivao a obser- 
vancia dos prasos, dentro dos quaes os recur- 
8U8 devem ser interpostos. 

E ainda que se pretenda allegir que a ma- 
teria 6 duvidosa, e na duvida os recursos de- 
vem ser antes ampliados do que restringidos, 
entendendo-se benignamente as disposigOes que 
Ihes sao relativas, seria ainda assim o caso de 
n&o se tomar oonhecimento dos embargos, que 
deviam ter sido apresentados at6 &s 11 horas 
do dia 13, quando entretanto informa o escri- 
vao que so o forao fts 11 horas e 50 luinutos 
do dia feriado. 

, Nem pode prc3valeoer a allegagao do embar- 
gante de que procurara o escrivao, cujas por- 
tas encontroii fechadas, poisdevia testemunhar 
facto para proval-o, ou mais commodamente, 
dirigir-se ao juiz, que nao Ihe recusaria qual- 
qucr providencia, ainda que solicitada ou re- 
querida em bora matinal. 
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Apezar,por6ra,do que ficaexposto.tomo conhe- 
cimento dos embargos, unicamente porque do8 
autos nao est^i provado que a audiencia fAsse 
aberta is 11 boras da manha, como devia cons- 
tar do respeclivo lermo e do da publicacao da 
senlenga, ciroumslancia queo escrivao omittiu, 
infringindo aliis i^ecommeadagao felta pelojuiz 
por occasiao de dar a sua primeira audiencia 
na comarca. 

Sobre a pontualidade do magistrado em dar 
audiencia k hora certa, existe apenas a allega- 
Q&o do embargado ; mas esta, se bem que es- 
crupulosamenle verdadeira, nao pode consti- 
tuir prova, que sirva de base a uma decisao. 

Allegatio partts nonfacit jus. Nihil allegare, ei 
alUgatum ncn probare^ paria sunt. 

A materia dos embargos 6 o quo verdadei* 
pamenle se pode considerar materia veiha, ji 
apreciada pela sentenga, longamcnte fuhda- 
mentada, e afinal por ella desprezada, 

Os documentos de novo offerecidos pelo embar- 
gante nao alteram ahsolutamente o estado da 
qu'jstao. A carta particular de fls. 99, nao pro- 
va quaiquer pagamento pelo embargacjte, e a 
conta corrente de fls. 96 6 atd contraprodu- 
cente, pois della se vd que foi fechado a 26 de 
Junho de 1896, com o saldo a favor de Giacoia 
de 820$640, exactamente o mesmo de que o em.» 
bargante no mesmo dia firmou o credito A fls. 
8. Isto quanto a questao de facto, a que, no 
final da sustenta^ao dos embargos, o embar^ 
gante apenas ligeiramenle se referiu* 
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Qaanto 4 questao de direito, nfto 6 coniba- 
tida a doutrina sustentada na sentenga embar- 
gada, que tem por si, al6tn da justiga nclla 
. invocada, a que consta de outros prestos no 
mesmo seniido proferidos e publicado:} {Revista 
de Jurtsprudencta da Ouro Preto, fasc. de 15 
de Fevereiro de 1893, pag. 44 ; de 31 de Margb 
pag. 91 ; da Revista de Jurisprudencia da Ca- 
pital Federal, vols. 2% pag. au5, ?•, pag. 37 e 
Forum, vol. 5% pag. 258). 

Despresatido, portaiito, os embirgos, subsis- 
ta asenteng i e abargada o pigie o embargan- 
te as cu^itas, inoluindo-se nestas somente a re- 
validagao de seltos, a que tiver dado causa. 

. Ubft, 30 de Outubro de 



Accordam em Relagfto etc. 

Que vistos, relatados e discutidos os presen- 
tes autos de acgfto civel, em que 6 apellante Je- 
ronymo Corrfia Barbqsa e appellado Lourengo 
Pessino, negfto provimento 4 appellagao, e con- 
Drmam a sentenga appellada por seus funda- 
■meutos, pagas as custas pelo appellante. 

Minas, 5 de Janeiro de 1901. 

Braulio .-^Fernandes lorres^Firreira Ttntco 
Theo;Mlo. 



Hermbnegildo Rodrigues de Barros. 



AccordJlO 
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AccordAo 



Accordam em Rela^ao etc. 

Que vistos, relatados e discutidos estes autos 
de acgao civel, da Cortiarca dt> Ub&, desprezam 
OS embargos do fls. 130, e mand&o que subsis- 
ta accordao embargado, pagas as custas pe- 
lo ernbargante. 

Minas, 2 de Julho de 1901 • 

Braulio P. ^fernandes Torres-^ I^erretra Tindco 
— Theophtlo — A mador — A Ives de A Ibuquerque. Fo- 
rao v6tos vpnciMiores os Srs. Dezembargadores 
Amorlm e Veiga, Fernandes Torres. 




Nfio d easencial, para a va- 
lidade da reyogag&o do man- 
dato pela nomeag&o de novo 
mandatario, que o primeiro 
seja intimado della. 

ProcuragSo acceita em Julio 
aem o recoahecimeato da fir- 
ma do outorgaQte pelo tabeU 
lifto, 6 valida, porque tal re- 
conhecimento n&o d da subs- 
tancia do mandato particular. 

KSlo ^ essencial a assigaatu- 
ra do procurador no termo de 
respoDsabilidade lavrado na 
falta de advogado formado 
ou provisionado. (Aviso de 18 
de Janeiro de 1838}. 

As faltas que s<S affectam 
08 direitos das partes d^vem 
ser desattendidas quando co- 
bertas pelo consentimento ex- 
presso ou tacito das mesmas 
partes. 

Invalidez de conta, por xxfto 
aehar-se comprehendida na 
disposig&o do art. 22 do Cod. 
do Commercio. 

Mandato mercantil. Falta 
de prova de sua constituigSo, 
Os contractos celebradod 
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j^r cartas missiTas anteriored 
ao mandato, devem ser accei- 
tas por aml»08 08 contrac^n- 
tes, para serem obrigatoriaa 
para as mesmas partes. 

O mandato nSo {se presu* 
me, ^maximd so o sdu Talor 
excede a taxa da lei. 

Improcedenoia dp pedido de 
eommiiido ou poretnUgem, por 
falta dos requisites do art. 165 
do Codfgo do Comtnercio. 

O pae nem sempre pdde re« 
preseutar o iilho em juiso* 
sem proourag&od'este. 

Documenios que envolvem 
fraude nenhum valor t^m, e 
esia prova-se, aUm do exame 
por indicios e conjecturas. 

Appellii^# Clvel m . t»f»5 

Appellante^Mamede Longuinho de Soma 
Appellado — Capiido Casstdno Carlos da Cunha 
Rblator o Snr. Dbsembargador F. Torrb3 
COMARCA DE JANUARIA 

Tribunal da Relagfto de Minas 
Sbntenqa 

Vistos •stes autos de acgfto ordinaria, em 
que B&o partes, como auctor ; Mamede liOngui-* 
nho de S()uza, residente e domiciiiado n'eata 
cidade, e como r6u Cassiano Carlos da Cunha, 
negociante, tambem residente e domiciiiado 
nesta cidade: 

Aliega o auctor, em sua petigao inicial de 
fls. 2, que o reu Ihe 6 devedor da quantia de 
rAis 4:846$683, resultante das seguintes par- 
eellas : ~ 700lkX)0— de salario de seu filho Anto- 
nio Longuinho de Souza que, como caixeiro, 
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estev© empregado na oasa Commercial do 
reu, pot espago de dous annos quando de 
menor edade, ao qagil o dito reu promottera 
salario, e uao o fez ; — 147$0QD — de commissao 
de 10V»» devida ao auctor, na forma do art. 
18& do God. Commercial pela compra que, por 
ordem do reu, fez, na povoagao da Malha* 
da, (Estado da Bahi»), em 1893, de 147 arro- 
bas d6 algod&o em Ian, na importancia de rSis 
lr4'?8$000 ; — 3:466S946 — igualmente de com- 
raissao de 10 •/•» 6 devida ao auctor por 
compra que tambem, por ordem do r6u, fez era* 
1894, na supra dita poYoag&o da Malhada, de 
3,018 arrobas de algodao em Ian, ^na impor- 
eancia de r6is 1:470$;:00 ; 3:4^65946 egualmente 
de commissao de 10 •/•que 6 dovida ao auctor 
por compra que tambem por ordem do reu fez 
em li94 na dupradita povoaQao da Mloklhada ; 
de 3018 ai*]fobafi de algodao emlA n& na importa 
ncia de 31:6698460 — 440$281 — equivalents 
ao desconto de 10 •/• que o auctor obteve da com 
pra de fazendas da Fabrica dos Macacos e que 
o ren fez para o auctor,* com a preducJto do 
algodao d'elle auctor na importancia de r6is 
4:4028819, desconto esse que nao foi restituido 
pelo reu ; — 928456, ;correspondente aos juros 
de 6 v. sobre a quantia de r6is 4408281, venci- 
dos em 42 liiezes, contados de 10 do Novembro 
de 1895. 

Allega aiuda o auctor que estabeleceu a com- 
missao de 10 Vo porque, nio tendo sido con- 



Digitized by 



-330- % 



vencionada adoptou-a como oommissario, pois 

* a que geralmento se cosiuma pagAr. 

• Citadb o r&u para a. 1.' audieacia, como ae 
v6 da c^rtidao de fls. 3, este constituiu o cida- 
dio Jos6 de Castro seu procurador, que rece* 
beu a cila^ao. Offerecida o Ubello de fl6. 6 a 
7, juntou auctor uma conta fls. (4e4 v.), 
resumo do mesino libello, na qual pede ao reu : 
700$000 importancia do salario de sou filho 
Antonio Longuiaho de Soaza, entfto de mepor 
edade, peLo trab?Uho por este prestado & casa 
commercial dp reu, como caixeiro, no decursp 
de dous annos, de Julho de 1891 a Junho de 1893; 
1475000,, pela commissao de 10 Vo sobre a .som- 
ma total de 1:470$000, do compra de 147 arro- 
bas de aijgodao em Ian, realizada na Malhada, 
^ui 1893, i uasao, de lOSOOO por cada arroba, e 
por ordem d'elle reu ; — 3:464$946 — tambem 
de commissao de 10 V, sobre a somma total 
de r6is 84:662S460 —da co npra de 3,018 arrobas 
e ^ kilos de algodao em Ian que fe^, na Ma- 
lhada, no anno de 1894, & razfto de 118000 ^or 
cada arroba, .e por sua ordem, com os quaes 
fardos de atgodio tevo o auctor o trabalho de 
pesal-os, marcal-os com a firma social do reu, 
determinar o peso, conserval-os em deposito 
durante 9 mezes, ».'mbarcaI-os na Malhada di- 
rectamente para Guaycuhy etc ; 440$281 — do 
desconto de 10 Vo sobr« a quantia 'do r6is. . . : 
4:402$819— de com.)ras de fazendas da Fabrica 
dos Macacos, realisada pelo reu com esta im- 
potlancia, restante de r6is 5:1888290, ptoducto 




do algodao do auctor, desconto esse que o rea 
obteve da referida Fabrica e que nfto restituia 
a elle auotor, conforme o documento sob n. It 
e do qual se vd que as fazendas est&o pelo 
custo bruto ; — 92$456, — de juros de 6 •/# ao 
anno sobre a quantia de rdis 440S281, vencidos 
em 42 mezes, a contar da data da conta oor« 
rente do reu ; isto 6, de 10 de Maio de 1895 a 
10 de Novembro de 1898. 

AUega mais o auctor, em seu libello de fla., 
que reu promeUeu salario a seu filho e nfto 
deu e nera ^orneceu a este vestuario e cal^a- 
do, durante os dous annos db caixeiro ; 

que o auctor oomprara para o reu nos annos de 
18 j3 a 1894, 3,165 arrobas de algodao em Ian. 
na povoagfto da Malhado, Estado da Bahia ; 

que o reu proniettera-lhe romunerafgfto por seu 
trabalho, e nfto deu-a ; 

que o reu deve pagar ao auctor uma comrais- 
8&0 pelas compras de algod&o feitas por ordem 
d'elle x'eu, e pelo trabalho tido com esse algo* 
dao, commiss^o essa que deve ser rtgulada 
pelo uso do lugar, que 6 a de 10 •/• visto nada 
se ter convencionado previamente ; 

que remettera ao reu, em 1895, 379 arrobas 
e 1 1/2 kilo de algodao em laa para, com as 
do reu serem vendidas a troco de fazondas da Fa- 
brica dos Macacos, nas mesmas condiQdes das 
vendas e compras effectuadas pelo reu, na dita 
Fabrica ; 

que reu vendera essas 339 arrobas e 1 1/2, 
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kilos do algodao, pertencentes ao auctor, 4 tne^ 
ma Fabrica, 4 razSo de r6i8 13$000; 

que o reu, depois de tei' vendido o 9eu algo- 
dao, bem Qomo o do auotorj oomprou fazendas 
da Fabrica para si, para o auctor com XO •/• 
de desconto,; nio ^bonando, enjreiaato, ao 
auctor OS 10 V. obtidos, eatregando-lhe as faxan- 
das pelo custo bruto, sem o desconio alludido, 
cobrando ainda d'elle auctor a quantia de rdis 
12$000 de ff ete por cada fardo de fazendas ; 

que essa porcentagem pertence-lhe do direilo 
(na importancia de rdis 440$281), uma vez que 
as fazendas compradas pelo reu forfto com o 
producto do aigodao do mesmo auctor, nio 
despendendo com a compra dinheiro d*elle reu ; 

que o reu deve p^gar-lhe o juro legal, na 
importancia de r6is 92$456, proveniente do re- 
lerido desconto, e isso de 10 de Maio de 1894 a 
10 de Novembro del898. 

Ao articulado em seu libello de fls., juntou 
o auctor, alem da conta j4 referiaa, mais os do* 
cumentos sob ns. 1 a 19, constantes de cartas 
niissivas do reu, conta corrente do mesmo, 
carta do regente da Fabrica dos Macaca e al- 
guns attestados |particulares. 

A 19 de Novembro de 1898 deu-se vista dos 
autos ao fprocurador do reu para a oontesta- 
qUo ; mas, antes qae terminasse o praso da 
iei, a '28 do mesmo mez, foi constituido 
novo procurador — cidadao Luiz M. Gandra, 
pedindo, entao, o reu ao juiz que mandas^e 
^untar aoq autos a procura9ao respectiva, (jue 
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fol recebida e lavrado o termo de responsabi- 
lidade. 

Com vista dos 'autos o novo procurador (em 
iB de Novembro de 1898), este conte5*toii per 
negk^ao os artigds de fls., propondo o» seas 
ariigos de reoonvengao de fls* 33 a fls. 35 v. 
em que p6de ao auotor recohvihdo a quantia de 
r6is 2i657$780, sendo 1:350$000 proveni^^ntes de 
dividas Velhas, e que fof fto descriptas e acceitas 
no iiivenlario a que se ' procedeu por morte da 
mulher do auctor, e 707$780, importancia esta 
p^ga pelo reu reoonvinte a casa commercial, 
na' Capital da Bahia, dos Srs. Rodrigues Fer- 
nandes &Comp , pelo foraecimento ao filho do 
auctor reconvindo — Antonio Longuinhos de 
Sousa — quando collegia!, 

P'estemO'ld. ufferecida a contestatjao k acQfto 
e proposta a reconvenQao, seguiu a causa os 
sens uUeriores te.rmos, replioando o auctor o 
libello e contestando a reconvengfto, allegando 
o seguitite ; 

' que, nos presentes autos, ha faltas e irregula- 
ridades que invalidam e annuUam os actos pra- 
ticados pelo novo procurador, desde que o 
procurador revogado n&o f6ra intimado da 
revogA(jao ; ^ 

que nfto" tem valor juridioo a procura<ffto 
passada ao novo procurador, porque n&o esti 
com a firma reconhecida e o procurador nfto 
assignou o* termo de rosponsabilidade ; 

que, a 19 de Novembro deu-se vista .dos an- 
tes ao 1/ procurador para contestar a acQSo, 
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devondo o termo legal findar-se a 28 de Noverti- 
bro : 

que o novo procurador devolve^ os autos no 
dia 29 do dito niez, sem requerer pi'orogagao 
do praso de dez dias ; 

que sejao, omfim pronunciadas as nulUdades 
pccaaionadas por falta de inliraagao ao pro- 
curador. revogado, sobre a illegalidade da pro- 
curagao, ficando o reu rev6l. 

Quanto d contrariedade k roconvenQao, allega 
o auctor reconvindo que ja effectuou o pagamen- 
to da divida constante da obrigafdo de fls. 35 ; 

que tera quitagao geral do reu roconvinte, a 
qual 6 UHia carta de 19 do Maio de 1895 ; 

que siomeQou a pagar essa obriga<;aa com 5 
reci bos juntos de 21 de Agosto e 2 do Outu- 
bro de 1891 ; de 10 de Fevereiro de 1892 e de 
uma conta-recibo, datada de 13 de Outubro de 
1892, tudo no valor de r6is 800$000 ; 

que tern oulra quitagao ,em carta ftrmada pe- 
lo reu reconvinte, de 8 de Junho de 1895 ; 

que nao deve ao reconvinto a quantia de r6is 
707$780, cuja importancia nao pode sar objecto 
da reconvengao, por isso que nao 6 uma divi- 
da liquida ; 

que reconvindo e/rour, confessando essas divi- 
das por occasiao do inventario de sua mulher; 
mas que o fez instigado por ameagas e injurias 
dirigidas pelo reconvinte ao reconvindo, e que, 
portanto, fica da nenhum eiOfeito a certidao de 
fls. 36 a 37, pois f6ra coagido ; 

que, por este motivo impugnou o pagamento 
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d'68$a8 dividas no inventario de sua mulher ; 

que as mesmas dividas s&o simulaias porque 
do contrario o auctor reconvindo as teria ie- 
galisado ; 

que, nos melhares de direito. deve o auctor 
reconvindo ser absolvido da quanlia pedida na 
reconvenQfto e condemnado o reoorrente na 
qnaatia pedida no libello de fls. A' fls. 52 a 
56, treplica a aogfto e replica a reconvenoao; 
allegando o reu reconvinte : 

que lei alguma processual prescreve, oomo 
formalidade essencial, a assignatura do termo 
de responsabilidade, bastando mandate escripto, 
em que &e acha implicitamente a dita respon- 
sabilidade ; 

que, quanto & procuragao, o mandate p6de 
ser revogado independentemente de intimagfto 
j idicial do procurador revogado; 

que nio 6 necessaxuo o reoonhecimento da 
firma do reu, que esti tacitamenle reconheci- 
da pelo juiz, etc. 

Allega mais o reu reconvinte, em sua repli- 
ca, que as asseveragOes do auctor reconvindo 
— Manoei Longuinhos de Sousa — em nada pre* 
judicaram ao reconvinte Cassiano Carlos da 
Cunha — nem no pedido da acQ&o, nem no da 
reconvengfto, usando apenas de raeius pelos 
quaes esquiva-se kobrigagdo contrahida para com 
o reconvinte, e pedindo, na ac^ao, uma quan- 
tia que nunca Ihe fdra devida etc. ; 

que reconvinte ajunta mais um recibo fir- ^ 
made pelo proQuriidor Henrique Adeod&to Pia9 
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Coelho, na impo -tanoia de r^is 100$000, de 
honorarios d'esse proourador pela liquidaQfto 
de contas do auctor reconviado, quando exo- 
nerado do cargo de Administrador da Rjcebet- 
doriado Maohado, cujo documento tern a data 
do 6 de Maio de 1897 (a fls. 59) prefazendo todo 
pddido na reconvengao em 2:157S780, dedazidas 
as quantias ooastaates dos reciboa sob ns. 2, 
8, 4 e 7, que tambem 6 de rdis 1008000, ooafor- 
me assento em livro proprio ; 

que a carta de 13 de Outubro de 1892 offere- 
oida pelo reconvindo com reoibo de r6is 500S000, 
est^ aUerada, falsificando-^e de 50S000 par& 
r6i8 500$000» pelo que o reconvinte protesta em 
tempo pelo respei^tivo exame n'esse doou- 
mento ; 

que a sua replica deve sor recebida e afinal 
julgada provada, para o fim de ser o reconvin- 
do condemnado na forma do pedido e ousta3. 
TrepUcando a reconvenQfio kfia. 58 \\ a fls. 60, 
diz auotor reconvindo que o recibo ddaoera- 
do (doc. n. 7), e que o reu reconvinte affirma 
ser de valor de r6is lOOSOOO, 6 de maior ; 

que a divida de rdis 100$000, constante do 
recibo de fls 57, nio a deve o reconvindo, por- 
que essa despesa foi feita exclusivamtnte pelo 
reconvinte, quando fiador do auctor, o qual indo 
& capital do Estado, l^i mandou requerer qui- 
tac^o para si^ como e publico e notorio nesta 
cidade ; 

que a liquidagSo das contas do reconvindo 
fdra feita por seu procurador Antonio Le&o 
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Lopes da Cruz, na Seorelaria das Finangas, da 
qual liquidaQao resultou um saldo a seu favort 
na importancia de r6i8 259S998, vis to ter sido 
iida essa liquidaQSo em um jornal official de 
1896 ; 

' que ao reu reconvinte inoumbe provar que o 
reconvindo auctorisou-lhe contrahir esse debito t 
que n&o tem qualificativo a declaraQ&o do reu, 
de referencia a alleracfto e falsificaofto da quan- 
tia de rdis 50S000 para r6is 500S000, visto esta- 
rem perfeitos os algarismos e sem vicio algum ; 

que o auctor se oppOe ao exame nos livros 
do reu reconvinte, porque elles nao merecem 
fd, e male, que as contas illiquidas n&o podem 
fazer pslrte da reconvenQfto ; 

que a treplica deve ser recebida e julgada pro- 
vada, sendo e reconvindo absolvido do pedido da 
reconvengao, e o reconvinte condemnado no 
dobro das custas. 

Posta a causa em prova, na audiencia de 23 
de Dezembro de 1898, requereu o auctor que 
este juizo designasse dia, hora e lugar para a 
producQ&o das provas, citando-se o reu, ou 
quern o representasse* 

Is to feito, offereceu o auctor, dentro da dilaQfto 
pr'')batoria, o r&l desuas testemunhas, em nu" 
mero de 5t tres das quaes depozeram defls, 64 k 
fls. 68 V. dispensando-se, a requerimento do 
mesmo auctor, o depoimento da 4/ e 5/ testemu* 
nhas que deixaram de comparecer, 

Tendo protestado o reu pelo exame no doou- 
§pb n. 5p a 46,. requereu a este Juizo a cita^&o 
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do auctor para louvar-se em peritos, que exa*' 
minassem esse documento ; e, na audienoia de 
6 de Janeiro do 6orrente accusou a oita<;to do 
auctor, louvando-se nos perilos Appollinario 
A Ives de Oliveira Casqueiro e Rodolpho Tei' 
xeira da Rocha que^ juramentados, lavraram o 
seu parecer de fls. 78 1 em resposta aos quesitos 
do reu, fls. T6. 

A' fls. 9 protestou o auctor polo depoimento 
do reu aos arligos constantet de fls. 93 a 94 v,, 
tomando-se-lhe de fls. 95 a fls. 98 v. 

Terminada a dilaQ^o probatoria, seguiram-se 
as rasde3 flnaes, arrasoando o auctor de fls. 98 
a fls. 115, juatando cs documentos sob ns. 1, 2, 
3, 4. 5 e 6, depois o reu, de fls. 128 a 131, 
o qual, tendo juntado documentos novos, de 
119. 1 a 11, deu-se vista ao auctor, por despacho 
de 11 de Fevereiro deste anno, que arrasoou de 
fls^ 148 a fls. 153. v., juntando os documentos de 
ns. 1 a 6, e por ultimo o reu de fls. 161 a fls 161 v. 

Subindo estes autos k oonclusfto do juiz, de* 
vidamente sellados e preparados, e antes que 
flndasse o praso para a decis&o -da causa, o 
respective proprietario, por motive de molestia, 
niandou, por despacho de 20 do mez proximo 
passado, que os presentes autos fossem con- 
clusos ao seu substitute legal, visto ter inter^ 
rompido a jurisdicc&o* 

que tudo visto, bem examinado e ponde- 
rado : 

Quanto a arguida nullidade do feito : 
Considerando que n&o precede a arguida- 
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nuUidade, pelo aactor, de n&o iniimaQfto do 
procurador revogado, poc isso que essa inti- 
mac&o tiSlo 6 easeiicial, 6 dos autos consta que 
o primeiro procurador — cidadao Joa6 de Cas- 
tro — nptjs a revogaQfto do mandalo de fla. 
29 n&o funccionou absolutamente neete feito, 
6 n'estes termos n&o podia essa diligencia, 
por si s6, determiiiar a aulUdade do mandato de 
fls. 33» e muito menos a desta causa, em qual- 
quer de suas partes ; porquanto, 

Consideraiido que, conforme ensina Mazzoni, 
de referencia ao art. 1760 do Cod. Civil Itatiano, 
que dispoe, como tambem o art. 2066, do Cod. de 
Napoledo, que a nomeag&o de um novo manda- 
tario para o mesmo negocio produz a revoga- 
gfto do mandato conferido ao precedente pro- 
curador, e que a notificaQ&o n&o a requer a 
lei como uma formalidade essencial, que seria, 
realmente, superflua essa intimag&o, apenas 
Huggerida ao maadante corno um diQioquioga^ 
rantiria contra o mandatario preadenU^ no caso que 
isU negasseUr iidonoticia do novo mandatano (Maz- 
ZLOni, InsliLusioni di diriUo civile ilaliano, 3.' ed. 
vol. V, not. § 237p pag. 371) ; al6m de que, 

Coofliaerando que o descumprlmento do art. 
706. § !.• do Rec?, sob. n. 737 de 25 Novembro 
1850 8 da Ord., Liv. 3.' Tit. 26, que o auctor 
pretende constitue motivo sobejo para a inva- 
lidade da causa, n&o aifecta a substancia do 
acto juridico praticado pelo reu, referentemen- 
te & revogao&o dos poderes do precedente pro- 
curador ; porquanlo, i*evogando, como revogoui 
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08 poderes conlidos no instruraento do fls. 29, 
usou do urn direilo que Ihe facuUa a lei, por 
isso que essa distituiQSo de poderes podia dar 
80 taoitamente, antes da contestaQ&o da tide 
conforme so verifica dos autos ; Ripmrt.^ voL 4.* 
pag. 277 ; Heinec. ad Pandect., part. 1/, § 434 ; 
Mel Freire, liv. 4/ tit. 3.*§ 14;; e mais, 

Considerando que tambem improcede a ar- 
gui^o de nullidade por falta do reconhecimento 
da firma do reu na procuragao de fis. uma vez 
que o juiz da causa« acceitando essa procura- 
Q&o, reconheceu-a tacitamente por verdadeira 
do proprio punho do outhorganto, e, como 
tal, sanou e homologou tessa falta, que, n&o 
sendo, como n&o, 6, da substancia do nSandato 
particular, em regra nAo produz a sua nul- 
lidade». tnesmo porque a lei nfto o exige sob 
essa pena : Pereira e Souza, /V. Lin.^Proc. Civ. 
nota 8. ; Ass. de 23 de Julho de 1811 ; Corrda 
Telles, Dig. Port., torn. 1.-, tit. 3." § 38 ; Addit. d 
Cons, das Leis Civis) ; 

Considerando que a omiss&o da assignatura 
do procorador no termo de respon^abiiidade de 
fls. 32 v., semelhantemente k allegada nul- 
lidade do n&o reconhecimento da Anna na pro- 
curaQ&o, nfto h motive para a decretag&o da 
invalidade da presente causa, pois que ne- 
nhuma lei processual prescreve como eitendal — 
esse termo admittido na pratica sem razfto de 
ordem publica, mas s6mente no interesse das 
proprias partes, como determina o Aviso de 18 
de Janeiro de 1838» e nem mesmo ezistOy como 
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fdrmula substancial, dispositivo algum, na nossa 
legislatjao, que auctorise, obrigue, imponha a 
parte a assignar essa responsabilidade, neces- 
sitistndo, apenas, de licenga do juijs, quando 
nSo houver advogados formados ou provisio- 
nado no respectivo foram : Lei^ob n. 18, de 28 de 
Novembrode 1891, art. 113,§ unico, ia/la<j; e mais, 

Considerando quo o termo ou dilagao, dentro 
da qual veio o reu corn a sua con^slaQao, nfto 
foi exceijido, como affirma a auctor, porque 
esse prazo cpnta-se de die ad di'^m, e dos autos 
con«ta que o procurador do reu teve vista do9 
autos para contestar, a 19 de Novembro de 1898 
(fls. 31) e offereceu a coiitrariedade aos artigos 
de fls., a* 29 do mesmo mez e anno ; 

Considerando que as faltas que so aflfectam 
08 direitos das partes devem ser desattendidas, 
quanto cobertas pelo consenlimento expresso 
ou tacito da3 mesmas partes ; Pereira e Souza, 
n. 8 ; N, R. J., ars. 481 ; Pimehta Bueno, 
Apo*U., tit. preliminar, pag. 5 ; Cod. Civil Fran^esr, 
apt. 173; pprquanto, as formalidades puramen- 
te de inleves^e privado, ao em vez de serexn 
garantias de ordem publica, s&o apenas meios 
de obter-se o conhecimento mais facil da ver- 
dade para se fazer jusiiga &s partes, e nSo se 
d6ve sacrificar os fins aos meios, por um forma- 
lismo cpndemnavel, accrescendo que, sendo a 
nullidade um mal, amplial-o sem rasoavel fun- 
damento, seria aggraval-o ain»Ja mais e injus- 
tamente : Plerumque duum propi^ielas verborum 
aUetpdilur^ sensus yerilaiis omitlitur ; e mais 




Considerando que o interesse de ordem publica 
nSLo aconseiha a decreta^fio da nuUidade de 
urn acto, que n&o Ihe affecta directamente, 6 
cuja validade as partes reconheoem, como re- 
coriheoeu auctor no proseguimento dos ter* 
mos desta causa ; (Merlin, Nulliti, § 3/)/, 

Considerando que, segundo Pimenta Bueno. 
em caso algum deve ser provida a nullidade 
relativa ou accidental, senSo quando se mostrar 
que d'ella result&ra damno is partes, pois que, 
ali&s, equivale a uma simples irregularidade, 
sem influencia, nem consequencia, e nesle par- 
ticular estSo as irregularidades deste autos de 
zommon iuiportancia, erigidas palo auctor em 
caihegoria de absolulas on suhstanciaes^ em virtU'* 
de das quaes o mesmo auctor pretende invali- 
dar todo este processado, no correr do qua! 
as partes allegaram e discutiram os direitos que 
Ihes asslstiam ; e pois, 

Considerando que independentemente das faL 
tas 8 das nuUidades, pelo auctor arguidas no 
presente feito, os autos nfto demonstram a pre« 
tericfto de nenhuma solemnidade outra, da na»' 
tureza d'aquellas, cuja inobservancia basta, em 
face da lei, para determinar, ainda ex^officio^ 
a invalid ade do processo ; 

Em vista do exposto, hei per improcedente 
a arguiQ&o das nuliidades da causa » afim de c6« 
nhecer-lhea do seu merito. 

E, de facto, apreciando-lh'o, em face das pro- 
vas dos autos e prescripgOes de direito : 

Considerando que a conta de fls* 4| eeteripta 




6 asaignada pe!o auctor» nenhum valor juridico 
tem^ por isso que 6 um instrumento partiou- 
lar» nf^o comprehendido na disposiQfio do art. 
22 do Cod. do Comtnercio^ e por via de regra os 
instrumehtos particular's nao podem provar 
em favor de quern os escreveu e oe assignou ; 
(Const., ^ e 7, Cod. De probat.), 

Considerando que o auctor — Mamede Longui* 
nhos de Souza — • propondo a presento acQfio 
ordinaria ao reu — Cassiano Carlos da Cuoha — 
pede a este a quantia de reis 4:846$683» total 
de diversas parcellas, resultantes de salario de 
seu filho Antonio Longuinhos de Souza; de 
comroiss&o de 10 */« sobre compras de algodao 
em Ian ; de desconto que, diz. obteveem com- 
pras de fazendas na Fabrica dos Afacaiw, e de 
joros de 6 V„ vencidos em 42 mezes ; 

Considerando que, excepQ^o feita da impor- 
tancia de r6is 706$000, as demais (diz o autor) 
sfto provenientes do exercicio do mandato mer- 
cantil e de commiss&o egualmente mercantil ; 

Considerando que o mandato, na hypothese 
vertente, 6 o «contracto pelo qual umcommer* 
ciante confia o outrem a gestfio de um ou mais 
negocios mercanlis, agindo o mandatai*io e 
obrigando^e em nome do committente, poden- 
do ser publico ou particular o instrumento do 
contracto, em cuja classe entrfto as cartas mis- 
sivas ; 

Considerando que dos autos n&o consta aexis- 
tencia do instrumento do mandato constituin- 
do auctor mandatario do reui vendo-se ape* 
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nas rarias cartas missivas deste, que nfio 8aN 
fragam a intengfto do auclor, nem provfto a 
constitaiQ&o do mandato mercantile porquanto, 
08 escriptos particulares para serem equipara* 
dos e valerem como escriptos publioos, oomo 
no oaso occorrente, devem ser antetions ao 
contracto : Acc. Rev. do Trib. do Comnir da 
C6rle, de 6 de Dezembro de 1869 ; Rev. sob n. 
7431 de 24 de Junho de 1869; Juris^r. Comm., 
pags. 14 e 354) ; e mais 

Considerando que os contractos, celebrados 
por cartas missivas, anteriores ao mandate, 
devem ser acceitos por ambos os contractantes, 
afim de reputarem-se concluidos e obrigatorios 
para a$ mesmas partes {Cod. Commm, art 127), 
e dos autos nSo se verifica semelhante hypo- 
these, e o mandato n&o se presume, maxime se 
seu valor excede a taxa da lei : Acc. Rev. da 
Relagfta da Bahia de 14 de Dezembro de 1871 ; 
Acc. da Rel. de Minas Geraes de 10 de No^em- 
bro de 1894 ; Rev. sob n. 7752 de 1.* de Abril de 
1871 ; Dir, vol 3.*, pag. 49, vol. 6.\ pag. 70 ; 

Considerando que nfto procede a allegagao 
do auotor, referentemenle ao direito que diz 
assistir-lhe para pedir ao reu a commissSo de 
lOV.sobre a quantia de r6is 1:470$000, pro- 
ducto de 147 arrobas de algodSo em Ian, com- 
pradas pelo mesmo auctor, em 1893, na povoa- 
Q&o da Malhada (Estado da Bahia) e por ordem 
do reu ; como tambem n&o colhe, on n&o 
Ihe 6 devida amesma commi^sftode 10*A SO- 
bre a quantia de rdis 34:669S460, por compns 




de 3018 arrobas de algodfio em lan» feitas por 
ordem do reu em 1894 ; 

Considerando que o auctor n&o tern direito 
algum 4 predita commiss&o, porque dos autos 
esUi provado n&o ter precedido coatraoto, nem 
mandato entre as partes litigantes, taato mais 
quanto, para haver o auctor essa commissao ou 
porcentagem, caso a ella fizessejus, era iadis- 
pensavel, essencial, que o referido auctor tivea- 
se, possuisse os requisitos do art* 165 do Cod. 
Comm^ ; is to, d que o commissar io Unha a qualidade 
de cemtmrciante^ obre por conta propria em seu name ; 
(Rev. sob n. 8372, de 27 de Setembro de 1872 ; 
Gaxeta Juridtca^ vol. 1.* pag. 315), e nio a quali- 
dade de agendador de negocios, como se vd do 
§ 1.' dos provaras de fls. 6 a 7 ; 

Considerando, mesmo por absurdo, que hou- 
vease mandato propriamente dito> ainda assim, 
a commissao pedida pelo auctor ao reu n&o se 
justiftcava^ por isso que nao foi estipulada, 
nfto houve ajuste expreaso : Rev. sob n. 8428 de 
11 de Fevereiro de 1874 ; Dir. vol. 3.% pag. 317 ; 
Cod. Comm., art. 154, ia fine ; 

Considerando que na ausencia de provas por . 
esoripto do contracto entre as partes-, procurou 
o auctor provar a sua inten<;ao, j& por meio 
de cartas missivas, ]k por meio de testemunhas^ 
j4 pelo depoimento da parte ; e, neste presu^ 
posto ; 

Considerando que o desconto de 10 •/•» P^lo 
auctor pedido nos seus arts, de fls. sobre a 
quantia de r^is 4:402$819, cuja somma empre- 
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gou reu em compras de fazendas da Fabrioa 
de Macacos, importancia esta pertencenta ao 
auctor como producto de 115 fardos de algod&o, 
com 399 arrobas el 1/2 kilos (doo. n. 11 fls. 
16), tambem a elle nao tem direito ; porquanto, 
do8 documentos sob. ns. 3e 4. de fls. 135 a 136, 
ae v6 que o referido auctor se acha, ^lobejamen- 
te pago de todas as despezas feitas pelo reu, 
que n&o era e nao 6 obrigado a fazer a mesma 
concessao que a Fabrica dos Macacos Ihe fazia 
pelo em pate do capital do reu ; e assim, 

Considerando que 6 egualmenle improcedente 
o pedido do auctor, de referenoia aos juros (le6V* 
sobre a quantia de x'6is 440S281, vencidos em 42 
mezes, por isso que, como dito fica provado, nao 
assistindo direito algum ao auctor sobre a 
importancia pedida pelo deeconto de 10 •/^ 6 
claro e evidente que tambem nao tem logar 
a porc^ntagem legal sobre uma somma ima- 
ginaria e dos autos nSo se verifica a existen- 
cia de prova corroborativa da- obrigagao res- 
pectiva do reu para com o auctor ; 

Considerando que 6 de todo illegal, contrapro* 
ducente a exigencia de 70O$0O0 tambem pelo 
auctor pedida ao reu como salario de seu filho 
de nome Antonio Longuinhos de Souza, que 
como caixeiro, e ainda de menor edade, esteve 
na casa commercial do mesmo reu ; porquanto 
dos autos se evidencia que este seu filho, ho- 
diernamente 6 de maior edade. acha^s^a casa« 
do, em pleno g6so de sous direitos civis • politi- 
QOB^ e, como tal^ independe de tutela^ do pan* 
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trio poder, d pessoa sui Juris e oonsequenta- 
mente n&o inoide na di8posiQ&o da lei que limita 
a capaoidade civil ; e mais, 

Considerando que, mesmo como filho-famiiia. 
einda assim o auctor n^o representava, como 
n&o representa, o seu filho nfiaior, porque, para 
represental-o em juizo, nessas condigdes, era im- 
prescindivel a iutervenQ&o e; procuraQdo desse 
icu filho, 6 do8 autos nada consta que justifique 
a pretendida e absurda tutela, repellida pela 
lei : Dig. Port. vol. 2/arl. 557 ; Pereira e Souza, 
aota 97 e 115 ; Borg. Carn,, vol 2/ § 192 nota 
15 ; Heineo. ad Pand., parte !.•§ 148, P. Bueno 
Apont. sobrio Proc. Civile til. 2.»8eco. XII, § J5 ; 

Considerando que n&o tern razSo de aer a alle- 
gac&o do auctor, relativaoiente ao 4.* dos sous 
artigos de fls., porque, do proprio documento 
junto ao libello pelo auctor (documento l.*)8e v6 
que reu collocando, como collocou o filho do 
auolor em sua casa de negocio promettdra a 
este um salario que deveria ^^r designado4epois 
de um anno de sprendnagim^ findo o qual elie reu 
OMdorixou o dito caixeiro a fager o lanfomeNto de 
qm e mesme precisassc, e de facto debitou-sid na 
qu4ntia de rdis 38S567, conforme se acha con- 
fessado no depoimento do reu, art. 5.* a fls. 
25. v. ; 

Considerando que, de accord o com o all^a- 
do no art. 8.* do libello, e documento sob. 6, 
o reu prometUra uma reccmpensa ao autor pelo tra- 
halho que tiuha com os recebimento^ do algodfio do 
reCorido reu, remunera^ao esta subordinada ao^ 
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lucros que tivesse com a vendagem das partidas 
do mesmo algod&o, simples promessa oondioio- 
nal, que dependia de acontecimento future ; 
n&o obstante, 

Considerando, que accelta a proposta do auctor 
exarada no documento sob n. 5, 4 fls. 198, em 
que diz : « Com V. quero fazer assim : Com pro 
para si o alg^odfto que quizer, vendendo V. o 
meu para mini nas condigSes do seu contraK) » ; 
tendo o reu vendido 115 fardoa de algodfto 
aio auctor com 399 arrobas e 1 1/2 kilos, k ra- 
zfto de 138000, prego por (jue vendeu o leu o seu, 
cumpriu, desia forma, a sua promessa de rema- 
nerag^o, tendo aldm disso em attengao k mes- 
ma promessa conduzido esses 115 fardos de algo- 
d^o a expensas delie reu at6^o por to de Guaiouhy 
nada cobrando do a ictor pelo transporte e 
despezas entao feitas que attingem k quantia 
superior a r6is 4008000, n^o se compukando nesse 
calculo o accrescimo de r6is 28000 em eada 
arroba do referido algodfto, conforme se verifioa 
do depoimento do reu k As. nos arts, de fls. ; 

Considerando ainda que a prova testemunbal 
produzida nesta causa n^o suffraga absolut^a* 
mente a inteng^o do autor, desde que, do depoi- 
mento de suas testemunhas — Pedro Pereira da 
Cruz^Manoel Ribeiro do Souza e Vital Crispiniano 
de Oliveira, n&o resalta a prova do que allega, 
por isso que essas testemunhas se conlradizem, 
s&o defeituosas, obscuras, e inconcludentes'os 
depoimentos; nfto afflrmam positivamente a6xis^ 
tencia do contracto, referindo-se a factos isoladbs 
9 destapados un^ dos outros ; 
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ConBideraado que os depoimentos destas 3 
testemunhas sio incertos, duvidosos, nenhum 
vajbof juridico merecem em juizo e em direito 
oonsideram^-se como inexistentes, nS,o releva 
aptarte da prova^ : Consjol. das Lsis Ctvts^ de Ribas 
Cap. X Secg, I, art. 327 e notaa respectivas ; 
Const. 10e21, Cod. De probat ; e sendo assim, 

Considarando que a prova incumbe a quern af- 
firxx^a : Cfms probandt incumbit e\ qui dicvt (Pereira e 
Souza, § 24 ; Ord. liv. 3,* tit. 53, § 10 ; Paula 
Baptista § 36 ; Paula Peasoa, Coi. do Proc. Crim^ ji. 
776; e que o auctor nfto provando deve o reu ser 
absolvido : auctore noh probante reus absoivitur 
etiam ai nihil ipse prcBstiterit ; 

Considerando que o auctor com a correspon- 
denoia epistolar que juntou, escripta e assigna- 
da pelo reu, n^o conseguiu provar a sua intengfto 
excluida peremptoriamente com a juncgfto nestes 
autos dos documentos offerecidos pelo reu 
que s&o corroborados pelo dopoimeato do mes- 
roo reu, o qual constitue prova plena, d indivi- 
sivel, deve ser tido conio verdade, prefere a 
todas as especies de provas, porque faz prova 
plena de facto, faz as vezes de sentenga de 
cousa julgada ; confessus pro judicato habeiur / c0n* 
fiisus in judicio propria re condemnatur; (Rcg. 
sob n. 5737 de 25 de Novembro de 1850, art. 
156 e 157 ; Rev. n. 8097 de 14 de Selembro de 
1872 ; Acc. Rev. da Rel. de Pernambuco de 29 de 
Junho de 1S73 ; Dir. vol. 2.* pag. 313 ; Otd., Uv. 
4., tit. 52 ; Consul, Lets Civis de Teixeira de 
l^reitas, art, 379 ; 




Coiisidei'aiulo qii^ 6 (U'fficientissima a" ppOVa 
que resuUa dos attestados juntos aos autos 
pelo auotor em numbi'ode4., a fl5i21 a 24 v. 
pois nfio tern oa: actor legal oonio meio de prova, 
deveado sei* coiisiderados coaio dooumeatos 
meramente graeioso? que porsi s6s, nfto m6fe- 
cem f6 emjuizo, e portanto, impre-itayeis ; 

12, no tocante a reconven(jSo : 

Considerando que a reconvenQ^o 6, a acQfio 
propaita pelo reu ao auctor perante o juiz em 
que 6 deinandado e dos autos constat fls. 33 v. 
que Cassi mo Carlos da Cunha contestando a 
acgao priiici,)al ofTerec«^u os seue artigos Jc^imul- 
taneainenta com a sua contrariedado ao libello 
de fls. ; 

Considerando que o reu reconvinte em seus 
artigos de fls, pede ao auctor reconvindo a quan- 
lia de reiii 2:057$780, doaazlda a -soitima^ de rete 
450$000ja recebida. 

Considerando que o rou reconvinte para.a pro- 
va da reconven^ao que propoz, juniou a obriga^ao 
de fls. 35, oontrabida pelo auctor em I89l (6d6 
Agosto, na importancia de r6is 1:800$000 com- 
promettendo-se a pagar esta quantia no es- 
piQO de 3 annos, em preslatjoee mensaes de 
rdis 5OS000, bem como o docum«into de Ik. 
3 ) a 37, ref jrento n uma certidao passs^d i pelo 
officicl publico, na qual so vd. que, por 
ocitiisiao do proi;eilo;''8e o inventario por- falle- 
ciuiento da uiulher do auotor reconvindo, este, 
como cabeQa de casal d6ra a descrevor .e accei* 
Vou dividas de vpis 1:350$000 (dividas velhas) 
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e riia 707S780, importancia esta paga pelo reu 
reoonviiite k oasa commercial na Bahia, dos 
Srs. Rodrigu^s Fernandes & Comp/ pelo suppri- 
mehto a Antonio Loiiguinhos de Souza, quando 
ooilegial ; e maisi 

Considerando que o reconvinte na replica & 
reconveng&o juntou ainda outro recibo (docu- 
roento de fls. 57) firmado palo procurador Henri- 
que Adeodato Dias Coelho, que, 'peia liquidag&o 
das contas do reconviiido, quando adminisirador 
da recebedoria da Malhada, recebeu do reconvin- 
te, de seus honorarios, a quantia de rdis 100$000. 
importancia es«a que unida &b sommas j& 
citadas, prefaz todo o pedido de reconvenQ&o 
em r6id 2:157$780 ; entretanto, 

Considerando que o recunvinte provou cathe- 
goricamente a sua inteng&o, pois que os seusdo- 
cumeatos revestem-se de forga probaute, mere- 
cem f6 plena em juizo, est&o de accordo com 
a lei, porquanto, 

Considerando que, o !.• desses documentos (cer- 
tidfto de fls. 35 a 37 v.) 6 copia fiel do que se 
passou por occasi^o da descripQfio de divi- 
das no inventario acima alludido, onde o auctor 
reconvindo deu a descrever a divida de rdis 
l:350S00O, resto da obrigafdo de r6ia 1:8'10$000 
contrahida pelo reconvindo em 6 de Agosto de 
1891 (dooumento a fls. 35), tendo anteriormente o 
mesmo reconvindo dado por oonta dessa obrigofdo 
a quantia de rdis*45OS0O0, conforme os recibos 
sob ns. 2, 3, 4, 5 e 7, s mdo 4 no valor recebido de 
r^islOpJOOOcada ume o de ft. &.node 50$000; 
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Consideraiido que a parcella de r6i8 707$780, 
como a. 1\, foi desoripta e acceita no inven- 
tario supra citado, e asaim sendo, o recon- 
vindo legaliaau, responsabilisou-se pela impor- 
tancia de v&is 2:057$780, iiao favorecendo, por- 
tanto, a allegagao do reconvindo em oomo fo- 
ra coj^do a confesBar essis dividas, porque a 
coagfto n{io se presume ; 

Considerando que as 2 coatas correntes da 
.firma social, na Bahia.dosSars. Rodrigues Fer- 
nandes & Como. (documentor sob ns. 7 e 8 de 
fls. 139 i 140,). demonslram que o reconvinte 
pagou as despezas do filho do auctor recon- 
vmdo, quando de menor edade e collegial ; e, 
apezar do que dito fica, 

Considerando que 6 o mesmo auctor recon- 
vindo que vem corroborar ou reforgar esses 
dous documentos, quando, em cartas de 1*. de 
Juiho de 1895 e 13 de Agosto do mesmo anno, 
dirigidas ao reconvinte, diz : Logo que effec- 
tuar esta venda Ihe pagarei as despesas feitas 

per Tonio^ na Bahia,» exprimindo-se n'ou- 

tra desta forma : « .... Se at6 a chegada desta 
ahi nao ohegou a soIuq^o dos mens Qi*dena- 
dos de Janeiro a 12 de Abrildo correnle anno, 
far& segair a carta que nesta data dirijo aos 
meus procuradores Zoroastro Pire^ e Edeltru- 
do Pires, dando V. dostino ao respectivo li- 
quido, para o que poderi enviar esta a elles, 
« visto ja llie ter dito que e<se diuheiro era 
para V. por conta de men debito contrahido 
pa Bahia por meu filho » ; por outro iado^ 
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Considerando que o auctop reoonvindo, em 
Bim contrariedade a reconvengao, n6ga pererap- 
toi iainente a existenciada quantia pedida pelo 
reu reoonvinte, allegando achar-se satisfeita o 
a ella nao ter direito ; entretanto, 

Considorando que nSo precede a affipmaoio 
do reoonvindo, de que as 2 cartas do reconvin- 
te (de 19 Maio de 1895 e de 8 de Junho do 
mesrno anno, documentos ns. 1 e 6, ft fls. 42 k 
44,) Sfto a quitagdo geral do pagamento da ohriga^, 
ydo k fls. 35 ; pof quanto ellas se leferem a 
transacoSes outras, que nfto a referida obrtgofdo, 
como claramente se v6 e deprehende-se do 2*. 

jeriodo da 2V carta, que diz : «Com rela- 

Qfto &s suas contas de loja aoha-se quites e 
tnHo riscado »; e quanto aosrecibos, 

C ^i^siderando qae os de ns, 2, 3, e 4, no vo- 
1 r de r6is 100$(100. cada um, e datados de 
21 de Agoslo de 1891, de 2 de S tembro do 
mesmoannoe de 10 de Fevereirode 1892, pro- 
vSo que o auclor reoonvindo deu ao reu recon- 
vinte, por conta da obrigaQSo de fls., a quan- 
tia de rdis 300S000 ; 

Considerando que, al6m deste pagamento, I'e- 
metteu o reoonvindo, da povoagfto da Malha- 
da, ao reu reconvinte, niais a quantia de rAia 
50S000, cujo portador f6ra Acilino Carlos da 
Cunha, g^nro do r'^convindo, o qual no docu* 
men to de fls. 82 ft 83 t. de 13 de Dezembro 
dae 1898, ffirma positivamente ter entregado 
ao reconvinte, por ordem do reoonvindo, essa 
iraportanoia de r6is ftOSOOO ; entretanto, 
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Gonsiderando que, na carta de 13 de Oulu- 
bro de 1892, do reconvinte ao reconvindo, na 
qual esse accusava a quantia recebida, vd-se 
que f6ra intercalado mais um zerona pi-edita im- 
portancia de 50SOO0, elerando-a a ^>00$000 ; pe- 
lo que, protestando o reu reconvinte pelo exa- 
me respective, os peritos escolhidoa por am- 
bas as partes declararam em sou parecer de 
fls. 78, em f esposta aos quesitos do reu recon« 
vinte, k fls. 76, que « havia vicios oo documen- 
tb n. 5, & fls. 46, dos autos, que 6 o concert ) 
feito nas duas cifras » da quantia de 500S00 ) . 

que 6 manifesta a emenda de 50$000, para 
5008000, do documento em questao, visto ter o 
capitao Cassiano, no mesmo, escripto algaris* 
mos deixando vagas, onde facihnente podem 
ser intercaladas cifras ; 

que no angulo marginal esquerdo do mesmo 
documento est& altorado e emendado de 50S000 
para 500$000, tudo por lettra de Mamede Lon- 
guinhos ; 

que. est& visivel a differenga da tinta da 
enibnda ; 

que a lettra do distico, tanto dos algarismos, 
como dos dizeres, 6 de Mamede Longuinhos »; 
a vista do que, 

Gonsiderando que| esse documento, viciado 
como est&, e por quern, talvez, tiuha int'^resse 
directo na fraude premeditada, nflo p6do, ab» 
soIutamentB, nierecer f6, nfto produz nenhum 
eSeito juridico, deve ser repellido & prima fa^ 
oUf uma vez que estA provado que foi omen* 
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da'do em lugar substancial e suspeito, e dos 
autos nao ae collige prova alguma da eraen- 
da co/npetentemonte resalvada: Reg. sob n. 
737, art. 146 ; Consol. de Ribas, arts. 387 e 388 ; 
Silva adOi-d., Liv. S\ Tit. 60, § 3\ n. 28 ; 

Coiisid^rando que iadopeudefitemente do exa- 
me e paroc'3r lavrado polos peritos, ainda as- 
sim, o documento preindioado nho tern valor, 
nao luerere f6, porisso que podem-se provar 
a simaligilo e a fraude por iadioios e conjec- 
turas: Ord. Liv. 3v Tit. 59. § 25; Aoc. da 
Relagao da Corte de 20 de Maio de 1887 ; Rev. 
n. 88J3, de 14 de Junho de 1876; Dir. Vol. A3, 
pag. 517 ; GazeLaJuridica, Vol. 12, pag. 698 ; Acc. 
da Rela^jao da Corte de 28 de Outubro de 1879; 
Dir., Vol. 21 pag. 447; 

Considerando que o recibo sob. n. 7, junto 
ao3 autos d, fls. 48, 6 outro documento sem 
valor, irnpreatavel para chegar & cathegoria de 
prova, como imprestavel 6 o seu todo ; por- 
quanto, aeha-se ditacaraao justamente nos lo- 
gares substancias, nao se podendo, inteiramen- 
te, descobrir a quantia entregue pelo auctor 
reoonvindo e recebido pelo reu reconvinte, e 
pois 6 urn papel a que nfto se p6de emprestar 
valor quantitativo algum ; 

Considerando, finalmente, o mais dos autos 
e pronuaci \Q5es de direito, oom que me con- 
fijrmo : 

Julgo auctor Mamede Longuinhos de Sousa 
carecedor de acQao, procedentos os artigos de 
reoonvenQio proposta pelo reoonvinte Cassia* 
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no Carlos da Canha, e condemno o auctoif re- 
conviryio no pedido, juros e custas. 

Sellem-se e nunierem-se as folhas acoresoi- 
das. 

Januaria, 22 de Junho de 1899 

Juiz de Direito Interino 

JOAO MORBIRA DB CASTRO. 

AccordAo 

Accordam em Rela^ao etc etc. 

Que vistos, relatados e discutidos estes an- 
tes de acQfto civel da comarca da Januaria, 
entre partes oomo appellanto tenente Mamede 
Loii^uinhos de Souza, como appellado capit&o 
Cassiano Carlos da Cunha, neg&o provimento 
a appellaQgo e conf&rmam a sentenga appella- 
da, por algUQs de seus fundamentos menos 
quanto k& cartas juntas nfto constituirem man- 
dato, condemnando o appellante nas custas. 

Minas, 27 de Julho de 1901. 

Braulio IP.—Fernofides Torres— Ferreira Tintco 
Foi veto vencedor do Sr. Dezembargador Ri* 
stindi Costa — Fernandes Torres. 
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E' da substancia d.^s escnp- 
turaa de hypotheca para que 
validas sejao, a declaragao 
expresaa que uellas ae far& 
por pane do mutuario cte es- 
tareai ou n^lo os seus beiis su- 
jeitos a quaesquer responsabi- 
lidades \vm' hypoiliecas legaes, 
importaiido para o mesmo mu- 
tuario as peuas do crime de <»s- 
tellionaio, a iuexac^tidao ou fal- 
sidade nedsa declaragfto. 

Tal exigencia ^ extensiva 
tambem ha escripturas de hypo- 
UuBca lavi-adas Dosteriormeuta 
2 de Maio de 181)1. 

Na trnnsraissSo de immoveU 
porem com pacto adje^jio de 
liypotiieca, es^ia se on^tUue 
no mesmo acto da celebragJo 
do coatracto e nSo e possivel 
ao comprador aquella deciara- 
qr\o em relag;\o a um immovel 
que .s6 euxfio passa a ^er obje- 
ctode sua propriedade. Em tal 
caso, pois, essa declarai^fto who 
6 da substantia do contracto. 

O immovel comiiium a diver- 
BOS proprietarios nfio p6de ser 
hypoihecado ua sua toialidade 
se • consentimeuto de toJos. 
Cada um deates, todavia, pode 
bypothecar individualmeute a 
parte que nelle tiver, se fdr 
divisivel es6 a respeito desaa 
parte vigorarA a indivisibilida- 
de da hypotheca. Era tal caso 
esta se consolida depoia da par- 
tilha, ou tica s *m etfeuo se o 
immovel pro indivlso f6r langa- 
do integralmente ao quinh&o 
de outro herdeiro. 
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por ao^fio ordinaria p6<ia 
ser annuUada a oacriptura da 
hypothecade prfdio poasuido 
em commum. 

Apenhora pode serfaiu em 
qualquer dla, mesmo em tompa 
de ferias 

As nullidadea daa ^acri^turaa 
hypothecaria^ aproyeitaoi a^ 
a terceiro0» nuuca As p^rtea 
coAtraltantes. 

J& nfto vig6ra a parto final 
do art 4,% § 8.- do Decreto n.' 
169 A, eoM^t do art. %19 do 0<i^ 
ere to n. 37p, 

O regiatro de qualquer tHalo 
p6de ser re^uerido por.todas* 
aquelles que adauirem ou traaa- 
mittem alguni direitb por for- 
ga doa mostnoa titatos, e par-i; 
ticularmente tratando-se de 
inscripgfio cujo requerimento 
pode ser feito pelo/credof oa 
pelo devedor, . 

Para prora do registro nfto'' 
^ neces^ada a juoo^&a doa ex-^ 
tratos, porqueessa proya coq8« 
ta do proprio titulo em ' que 
deve ser langada a >nota da 
iuscripgSo. 

« ' * '■ ' 

Appella^ Ao Civel n. t40ft 

Appellante — D. Mana Carolina it Araufo VUira * 
Appellado — Manoel Antonio de Oliveira 

Relator o Sr. Dezbmbargador Sarai'va 

Trikunal da RelflQto d« Minaa ' 
Sbntbnca 

Vistoa : 

Manoel Antonio de Oliveira. auotop, mWen-. 
te no dialricto do Sapd, desta oomarca, tendo, 
vendido a D. Maria Carolina de Araujo Vieira, 
pela quantia de vinte contos de reis, uma sitna- 
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^fid agricola, denominada Forquilha, no mes, 
mo distrioto, convencionou com a compradora 
rd, de quem recebeu a metade do preQO, que a 
quantia restante Ihe seria paga no praso de um 
anno, seiii juros, e d'ahi em diante com os ju- 
ros de 1 •/• i^^z, ficando-lho hypotheoada a 
mesma sitiiagao agricola em garantia ao paga- 
men to da divida. 

Nesta conformidade lavrou se a 30 de Maio 
de 1898 a escriptura de tranemiss&o do immo- 
vel com o pacto adjecto de hypotheca, sendo a 
meama escriptura transcripta e inscripta a 11 de 
Junho do mesmo anno. 

Vencida a divida^ sem que a devedora tives- 
se feito o pagamento no praso ajustado, reque- 
reu o auctor a expedic^ao de mandado executive 
para que a rd paga&ae incontinent], e» na falta 
do pagamento, ae procedesse & penhora no ira- 
inoYel hypothecado. 

EiTectuada easa a 14 de Junho deste annd, 
com intimagao k executada para opp6r-lhe os 
embargos que tivesse, forSo offerecidos os de fls. 
18, em que se articula oseguinte : 

1*. Que 6 nulla a hypotheca, por violagfto ex- 
pressa dos artigos A\ § 6*. da lei n, 169 A, de 
19 de Janeiro de 1890 e 130, § r., do Decreto n. 
370, de 2 de Maio do mesmo anno, visto nfto 
constar da escriptura a declaracfto* que nella 
devia ser feita pelo mutuario de estarem ou n&o 
08 sens bens sujeitos a quaesquer responsabiii- 
dades por hypothecas legaes ; 
2*. Que 6 nulla a alienaQfto do immovel era 
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sua totalidado, e, conseguinteoiente, nulla tam- 
bem, em parte, a bypotheca subsequente, que 
nem mesmo ao registro podia ser admittida ; 
porquanto, o immovel alludido aehava-se pro-^ 
indiviso e foi alienado sem o oonsentimento de 
outro condomino, filho da fallecida mulher do 
erobargado, com o qual n&o foi partilhada a 
metade dos bens do acervo, estando j& reeo« 
nhecida judicialmente a sua qualidade heredi- 



3\ Que a penhora foi feita a 15 de Junho, dia 
feiiado, n&o tendo sido aembargante citada de- 
pois della para offerecer os embargos que tivesse. 

Em razOes flnaes accresoenta ainda a qmbar- 
gante : 

4*. Que 6 nulla a insoripQ&o da bypothgoa 
porque, aldm do motive allegado da sua inad-* 
missibilidade ao registro, a inscripQ&o foi feita 
ex officio e sem extractos, relevando ainda pen- 
derar que o mandado executivo foi expedido, 
sem a exhibiQao do 1*. traslado da escriptura 
de hypotheca, como seria indispensavel, seguh-^ 
do o accord ao da Rel. de Alagdas^ de I*, de Ou- 
tubro de 1897, na Rev. di yurisprudincia, de 
Julho de 1898. 

Reoebidos os embargos k ils. 25 v, contesta* 
dos pornpgaQ&o geral k fls. 26» foi aberta adi- 
lac&o probatoria a 8 de Julho (fis. 26 y), inque- 
rindo-se duas testemunhas da embargante a 19 
do mesmo mez (fls. 34 a 37) e arrazoando as 
partes afinal & fls. 43 e 64. 



taria; 




Qiiafilo &o 1*. fundamonto do3 embargos : 
• Reproduzindo a disposigfto do art. da lei 
3972, de 5 de Outubro de t88& e do art. 87 do 
DMreto n« 9549 de 23 de Janeiro d 1886, a lei 9 
orogulamento bypotbacarios vigentes eatabele- 
ceraai que.' ccd da subsVancia das escriptujras da 
hyvq^beqa.para que validas sejao, a declaragao 
expreeaa que nellas se fara por parte do mutua- 
rio. de estarem oo n&o os seas bens sujeitos a 
qaasquer respoasabilidades por hypothecas le- 
^aes, importando para o mesmo mutuario as 
pehds do crime de esteliionato, a inexactid&o 
ou*faIsidadenes8adeclaraQao» (art. 4'., §6*., do 
Deer. n. 169 A, de 19 de Janeiro de 1890, art. 
130, §1*. do Deer, n. 370, de 2 de Maio do mesmo 
anno). 

A ii9p{i8iQ&o transcripta, 6it Didimo da Vei« 
ga^ 6 de injustificavel inooherencia, desde que 
as hypothooas legaes b6 podem raler contra 
teroeiros, quando inscriptas. Tornar respon- 
sarel crio^inalmonte como estellionalario» oanii- 
Q6a o mencionado escriptor, aquelle que deixa 
de rovelar OU mencionar na escriptura de urn 
conlrapto um facio que, por meio de publicida- 
legdlmente estabelecida, presume-se estar no 
dominio de todos e especialmente dos quo pre« 
tondem. contractar hypotbecas, 6 levar muito 
lo^ge.a preoccupaQao economica, em daspreso 
dg. propria coherenoia juridica {DireUo Hypotlu- 
mrifi, n. 170, pag. 165) Realraente assim 6. 
^ No regimen da lei de 1864, em que prevalecia 
systhema das bypotheoas geraes, comprehensi- 
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vas de todoa os imnioveis do devedor, presen- 
tes e futuros, como eram as hypotheoas legaes 
dag mulheres casadas^ menores e interdictoe» 
comprehende-se a exigencia dos arte. a 
190 citados, para que os contraotante^ nfto 
83m induzidos em erro, por falta de esclareci- 
mentos sobre os onus reaes. qvL^ por ventura 
gravassem o immovel hypothecado. 

Hoje, pordm, que todas as hypothecaa se re* 
vestem da necessaria publicidade, porque 46- 
V3m ser especial is ad as para se poderem ins- 
crever, -e, insciiptas, raier contra tereeiros; 
abolidas, como se achao, as hypotheoas geraet, 
por incompativeis com um systhema regular de 
publicidade, que 6 a base do regimem hypothec 
cario, .aquella exigencia 6 realmente inutU,, 6 
nem mesmo sojustifica pela neoessidade dfr.pr^* 
oaver os contractantes coatra as bypotbeoMge^ 
raes nao inscriptas, da lei de 1864» porque em 
relagao a essas foi estabelecido o praso d> ium 
anno para se insoi^everam, sob pena de oaduci- 
dade e de multa aos funccionarioa» apS'quaeS; 
incumbia o dever de promover a sua inscripcAp,; 
(arts, 7% da lei 3272 de 5 de Outubro .de-isis^ 
87e8y, do Deer. 9549, de 23 de Janeiro^ de 
1886). 

. D'aKi^entr^^tanto, nao se de|vera concluir,xv?m 
a opiniao, alias respeitavel, do Snr« Dez^mba^* 
gador T\ii6cQ, Processes Espcfiais, not. J i pag. 
150, que nas escripturas de hypothega lavra-das 
posteriormenle a 2 do Maio de 1891, nao d maia 
pec^ari^ a declaragao por parte dp mutiiario 
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estarem ou nSo ob seas hem sujeitos a quaes* 
quer respoasabilidades per l\yp )thecas legaes, 
nfta induzindo nulUdade a falta da declaraQ&o 
alludida. 

Nem se poderji argamentar com a disposic&o 
que se diz ser de natureza transitoria, do art. 
^7 do Reg. 370, conoedendo is hypotheoas le- 
gaes inscriptas, mas nfto* especialisadas, o pra- 
se de um anno, da data do cit. Reg., para a 
respectiva especialisagao, por que iguai praso j& 
era estabeleoido pelo Reg. de 23 de Janeiro de 
1886, se bem que este n&o exigisse que in^- 
cripofto f68se preoeilida de especialisaQfto. 

De parte, pordm, essa consideraQ&o, a unica 
que deve prevalecor d que a lei 6 clara, nfto ad- 
mitte interpretag&o alguma, e posto que ociosa 
a declarag&o por ella exigida, como substancial 
ao contracto, nao e motivo para que deixe de ser 
observada, porque ao juiz nfto 6 lici^o dispensaf 
na lei, da qual 6 obrigado a fazer exacta appli- 
cac&o &8 hypotheses occurented, salvo o caso 
de manifesta impossibilidade, de que 6 um ex- 
emplo, entreoutros, o art. 189, desse mesmo 
Reg. n. d70» que nesta parte tern aido inexe- 
quiveU 

Assim pensando, foi que a fls. 55 de urn pro- 
vimento em oorreigfto determinei a observanoia 
da declaraQfto alludida, tendo citado os acQor- 
daoB da Rel. de Ouro Preto de 9 de Novetnbro 
de 1892 e da Rel. da Bahia de 24 de Setembro 
de 1899. 

^ considera^^Oes do Snr. Dezembar^ador Ji- 
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ndoo 8&0 da maior relevancia no terreno do di« 
reito a oonstituir-BO ; mas em face do direito 
cohstituido d preferivel a opiai&o do Conselhei- 
fo Lafayette, com a qual parece conformar-ee 
Didimo da Veiga, desde que fazendo m metmas 
consideraQOes do Snr. Tin6co, nfto auctovisoa era 
sua obra a concIusSlo, a que chegou o laborion 
annotador. 

A disposiQi^o do art. 6\ § A\. diz Lafayette, 
nfto tem absolutamente razfto de aar, uma vez 
adoptado o principio de que ae hypothecae le- 
gaes da mulher casada, das menores e Interdio- 
tea nfto p6dem prevalecer contra teroeiros, se- 
nfto depois de inscriptas. 

E' uma providencia de todo ponto ocioaa, coii' 
tinua elle, a do art. S\ da lei de 1885, repro- 
duzida no Deer. n. 163 A, visto oomo ostercei- 
ros podem certificar-se da existencia ou nfto exis- 
tencia das hypothecas legaes pelos registroe 
respeotivos. '<Mas, tnrmina o eminente juris* 
consullo, que fazer ? A citada disposiQfto 6 uma 
disposi^fto de lei vigente, e emquanto nfto fdr 
revogada, deve ser mantida e observada» (For$m, 
vol. I*, pag. 326). 

Entretanto, se a referida declaragfto do mu-^ 
tuario 6 da substancia do contracto, manifesta 
SA torna a sua inapplicabiiidade ft hypothes^f 
dos autos. 

Tratando-se de transmissfto de immovel com 
o pacto adjecto de bypothoca, esta se con^titue 
no mesmo acto da oelebraQ&o do contracto, e 
pj^o seria possivei, ^or parte do comprador^ 




decIaraQ&o de sa achar livre e desemb^ragado 
dp qaalquev responsabilidade por bypothecas le- 
gaw um immovol, que so enl&o passava a com- 
iUuir objectode sua propriedade, 
r 4 declaraQ^o, no caso, n&o 8erla.s6mente 
inutU, loas imposslvel ; d'ahi a conclusao de 
qua^nftod nulla a esonptura de hypoiheca por 
lal naotivo, (icanJo em ooasequencia prejudica- 
daiaquestfto de sabor se easn nullidade p A^ 
Ber iuvooada someute por torceiros, ou se pelo de- 
yedor tambem, embora o prmcipio de que a nin- 
gqem 4 licilo lirar proveito da sua propria fraude. 
Quanto ao fundamento dos embargos : 
Apreciada de inodo goral, sem altenQ&o &s 
cuH)uinfitancias iT^ultiphis de que p6descr rodea- 
da, nfto iim sido resolvida com a desejavel 
uniformidade a seguiute queitao: Mse 6 nulla 
a hypotheoa jio iuimovel p»'^> indiviio^ nao ten- 
do pi-ecedido o conseutimento dos outros con- 
doQ^ino^, e se essa nullidade 6 de pleiio direito 
pu dopendenie de lescisao »• 
, Do actual Tribunal da Relagio do Estado 
s(L4 contiecidos dous julgados neste sentido. 

Em um caso decidiu-se, pelo. voto dos Snrs. 
Dc^mbargadores Olyntho, Rezende Costa a Ga- 
ma Cctrqueira, que o immovel coiAmum a di- 
YersQS proprietax'ios nao p6de ser hypothecado 
na sua totalidade sem o consentimento de to- 
dosv ftfto sendo admissivel ao registro uma ea- 
oript'ira de hypotheca em lass condigSes, at- 
tenta a ultima parte do art. 4*. § 8V. do D?cn 
i, de J9 de Janeiro de. X890, 
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E' o mesnao a^ooi^Jao de 9 d) Novambro de 
1892, cit ido 110 pi-ovimeato, e que so enoontra 
a pag, 148, da Retenha Juridica, de 1893. 

Peloci votos do masiDo Snr. Dezembargador 
Olyntho, e dos Snrs. Dezernbargadores Saraiva 
eF.erreir.iTiii5co, relator e revisor do feito, juU 
gou-8 3 em oulro caso (com a ciroumstancia de 
ser reformalaa senten^a 'de 1'. instanoia,) qae 
pelo art. 15, do Deor. 169 4, nfto 6 permittido ao 
exeoutado opp')r contra as escriptaras de hy- 
potheca, al6m dos o nbargos aiuotorisados n08 
arts. .577 e 578, do Ra^. 737, outros embar- 
gos que aao soja) os de niillidides d^ pleao 
direito, defiuidas no alludido Regal imento, e 
das pronuuciadas expressameate pela legisla- 
Qfto hypothecaria ; que esta legisUgao nao ful- . 
mina oxpressamante a pena de nullidado para o 
caso do liypotheca de immovel, pro indiviso, 
sem o consentiriient ) de outros condominos, 
mas, a ser admiltida tal nullidade, n&o seria 
iilla de pleno direito, p^r. se achar excluida 
do preceito do art. 681, do Reg. 737, mas 
depenlente de resclsao, por ver^ar sobre pre- 
terigao de solemnidade intrinseca, couforine o 
art. 685, do cit. Reg. /'acoordao de 12 de Ja- 
neiro de 1895, no Forum, vol. 1\ pag. 359, re- 
produzida a publicagao na mesma Rev., voU 
2\ pag. 419; . 

Na especie dos autos, pelo menos, n&o ha 
duvida que devo provalecer a doutrina deste 
ultimo accorJfto, e Rara comproval-o, faz-se 
mistdr conhecernfto s(> a distincgio entre nul- 




lidr.des de uma e outra natureza, coiao apre- 
ciar as differentes ciroumstanciaa, em que a 
Fazejida da Forquilha foi alienada e hypothe- 
cada reciprocamente partes contractantes. 

Definindo o que sejao nuIUdadesde pieno di- 
reixo, diz Solon : « Les prerniSi'es sont celles 
qne ie legislateur a fox'mollement prononcd, 
ou qui n'6tant pas expressement prononcSes 
sont la consequence d'uii vice apparent et redU 
qui a empeche I'acte ou le contract de se for- 
raer». 

«'Lf*s nuUitos, diz A. e Rau. sont de fondou 
de forme, Les premi6res tiennent k I'absence 
des conditions exigeds par la validity d*une con- 
vention, ou d'une disposition. Les secondes 
resultent de I'iuobservation de solemnites ex- 
trins'^ques.qui ^8ont xeqnises ad solejnni tat em actus, 
et k raccomplissement deequelies la loi subor- 
donue la validit6 d'un acte juridique ». 

S4o nullidades de pleno direito, diz o Reg. 
737, aquellas que a lei formalmente pronuncia 
em raz&o de m mifesta preterigao de solemni- 
dades, visivel pelo mesmo instrumento ou por 
prova lilteral; aquellasque, posto nao expre^sas 
na lei, se subenlendem por ser a solemnidade 
que se preteriu substancial para a existen- 
cia do contracto e fim da lei. 

A nuUidade 6 dependente de reoisio, quando 
no contracto valido em apparencia occorre pre- 
terig&o de solemnidades inirinsecas. 

Desses principios ap;>licados i especie, de- 
corre que nio se trata de nuUidade constante 
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do proprio instrumftnto, ou de prova litteral, 
que permiita ao juiz conhecel-a e apreoial-a 
immediatamente, sem maior indagaf;fto, sera 
disonssao e prova do prejudicado; (Almei la e 
Oliveira — Execugdes ~ notas 626 e seguintes). 
Com effeito : 

Allega-se que o embargado foi casado com 
Francisca Thereza de Jt3zus, viuva qaiaqaage*- . 
naria, que tinha um fllho, Cassiano Pires de' 
Almeida, iiasoido de S3U 1*. matrimonio com 
Jo^o Lourango d3 Almeida. 

Morrendo a malher do embargado, S'^m qua 
este fizesse inventario e d6sse partilha da. meta- 
de do8 respectivos bens a Cassiano, foi alio* 
naio era sua totalidade o immovel, pro indiviso, 
do casal, sem o consentimento do condomino, 
filho da meeira fallecida. 

Nulla a alienagao por tal motive, diz o em- 
bargante, nulla 6 tambem a hypotheca no mes- 
mo acto conirahida, porque o immovel toi ad- 
quirido a non dxitniao, isto e, de quem n3o po- 
dia dispdr delle, sen^o e:n parie, e nestas oon- 
digdas nulla 6 a hypothaoa na parte inlrans- 
ferivel, 

Desse ligeiro historico, por6m, surgiu nO in^ 
ventario, cuja partilha est& apenas deliberada, 
mais de uma quesiao do direito e de f«ioto, 
sujeita a discussSo e prova. 

Assim 6 que o embargado citado para- dar 
mais bens a inventario por fallecimenlo de sua 
mulher, contesta-lhe essa qualidade, allegan- 
do que tendo se casado ia ariiculo mortis, nfto 
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foi valido esse oasamento, por nSo ter sido 
Iprecedido de formalidades legaes, nem a elle 
•e seguitt a copula, neoessaria para 'veriQcar-se 
a communh&o, a que nfto tinha direito a sua 
supposta mulher e nem, portanto, o filho des- 
ta- 

Sem embargo^ dessas allega^des, reldva pen- 
derar o seguinte : n&o 6 materia liquida em 
direito «-e a propria embargante o reconhece 
-r- que a viuva quinquagenaria que tem filhos, 
conirahindo segundas nupoias, ventxa a tornar- 
nar-se meeira na totalidada dos bens] de seu 
Jl», marido. 

Nem se diga que esta questfto j4 se acha de- 
fiaitivamente julgada no juizo do^ inventa* 
rio. 

que ha 6 simplesmente, n&o uma senten- 
Qa, mas simples despacho de delibera^ao de 
partilha, proferido neste senticjo.] i'fls. 21 v. 
Mas esse despacho 6 m6ro interlocutorio sim- 
ples, e n&o se p&de dizer, conforme pretende 
a embargante, que houvesse passado em julga- 
do por falta de interposigao de recurso, por- 
que de tal despacho n&o ha recurso algum, 
salvo de reclamoQ&o, que o embargado apre- 
sentou ao mesmo juiz do inventario, segundo 
a ligfto (de Pereirajde Carvalho, no § 96, an- 
notado por Macedo Scares e Didimo Junior. 

E quando mesmo a partilha estivesse homo- 
logada, em conformidade do despacho que a 
deliberou, 6 certo que os effeitos dessa' homo- 
logft^fto seriam restricted aos interessados hejr- 
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deiros e a distribuiQ&o dos quinhOes heredita- 
rios» n&o comprehendendo questOes alheias ao 
jaizo divisorios; {Revista di Jurxsprudenda^ vol. 
pag. 50). 

Mas aiiida : N&o p6de o inventariante ca- 
bega de casal alienar bens da heranga antes 
de.julgada a parlilha. Mas, se o tiver feiio, 
ser^ nulla a alienaQfto, ou deve imputar-se o 
objecto alienado no quinhfto hereditario do aiie- 
nante? 

E' outpo ponto de direito que, como o pre- 
cedente, deixarei de resolver, nfto pela consi-" 
derag^o de que ficariam prejulgadas questOea 
controvertidas no inventario, mas simplesmen- 
te porqu3 6 desnecessaria a soIuq&o de taes 
qucstdes para o julgamento do caso vertenle. 
Lixnito-me a enuncial-as, apenas para salien- 
tar, que faclos de natureza complexa, uns de- 
peadendo da prova, outros de ampla discuss&o, 
nao podbm constituir nullidade de pleno direi- 
to para ser apreciada em acgd^o executiva hj- 
pothecaria, de natureza summaria. 

N&o deixarei, entretanto, de alludir &s no- 
tas substanciosas, que a respeito se encontram 
em Didimo Junior e Pereira de Carvaiho» al- 
gumas das quaes preoisamente sobre a hypo* 
these do cabega do casal que hypotheca bens 
ainda pro indiriso. 

Finalmente, a argui^&o da nuUidade 6 ba* 
seada no art, 4*, § 8/ da lei hypothecaria, de- 
ter niinando que o immovel commum a diver- 
80S proprietarios n&o podeser hypothecado nt 
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sua totalidade, sem o consentimentp de todos ; 
mas, accrescenta o artigo, cada um p6de hy- 
. pothecar indiviJualmaute a parte que nelle li- 
ver, se f6r divisivel, e s6 a respeito dessa par- 
te vigorari a indivisihilidade da hypothecs. 
Ecn tal caso esta se coasolida depois da par* 
. tilha, ou fica sem eff jito, se o immovel pro in- 
diviso f6r langado iategralmente ao quinhao de 
outre herdeiro. 

decreto inspirou-se ,na doutrina dos ea- 
oriptores francezes, a mesma quee sustenta- 
da por L\fayetto, no § 219, n. 3, do Direito 
das Cousas, a me^sma que o Tribunal da Kela- 
Q&o cousagrou no aocordao publicado no Forum, 
, vol?, pag. 360 e 2\ pag. 419. 

A em )argante nao conteata a divisibilidade 
do iaiiaovel; aocontrario, a reconhece, poisfaz 
depeuder a arguigao da nullidade somente da 
, partQ ou da metade que. na sua opinifto, deve 
caber ao filho da fallecida mulher'do embar- 
- g^do. 

quantum dessa meiagfio nSo esti por6m, 
determinado, vis to oomo, pelo que consta dos 
autos, a importancia do acervo em sua tota- 
lidade talvez' nao esteja iimitada k descnpoao 
de bens 4 fls. 20. E' assim que, tendo side feita 

, ^t^ ddscripgao em 1897, vd-se da peligao k 
fls. 39, que, em Maio do correate ar>no, foi o 
embargado citado nova nente por ordem do 
juizo, e a requerijnento de Rufino Rodrigues 
Limia, cessionario de Cassiano, para descrever 

. mais bens no inventario, bens que o embar- 




-362- 



gado declara ter vendido legalmente para pa* 
gamento das suas dividas. 

Tratando-se conseguintemente de uma alle- 
gagfto sobre sonegadus, que niesmo no juizo 
do inventario n5o poderia ser apreciada, se- 
nao pop via da acgao competente; d^penden- 
do egualmente de discu^^o e provas a alle- 
gag&o do eaibai'gado deque os bens, cujad s- 
cripgao se requeria, }k tinhao sido vendi los 
legalmente, claro e que niais u na razao niili- 
ta para que da arguigao dessa segunda nulli- 
dade s6 por meio de acgao ordiaaria se possa 
tomar conheciroento. 

Aldm do citado accordao da Relagao do Es- 
tado, innumeros sSo os julgados de outrosTiri- 
bunaes, alias em hypothese, que com esta nao 
tem paridade, no bontido de que a nullidade 
da hypotheca de immovel commum sem o 
consentimento ^de todos os condominos 86 por 
acQao ordinaria p6de ser decretada, produzm- 
do a hypotheca antes disso todos os seusef- 
feitos. 

Entre outros, sao os accordftos das R^la- 
Q5es de S. Paulo e Porte Aliegre, ^citados em 
Didimo da Veiga, doutrinando ainda este ul- 
timo Tribunal que a nullidade em tal caso nko 
6 de pleno direito, mas dependente de resci- 
sfto, e al^m disso sd^elo condomino pode ser invO'- 
coda ; (Dir., vol. 48, pag, 42). 

S6 por acQao ordinaria, o nio por via de 
embargos, julgou a anti4:a Rela^ao de Ouro 
Preto, com o voto do entao juiz de direito, 
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Dr, Ferreira Tin6co, p6i8 ser annuUada a es- 

oriptara de hypotheca de predios possuidos em 
commum (Dir., vol. 43, pag. 384). 

A nullidade de escriplura de hypotheca, a 
pretexto de iudivisibilidado de uma fazenda, 
com cafesaes, engen ho etc. 86 p6de ser de- 
clarada por acgao ordinaria, segundo a doutri- 
na do Sapremo Tribunal da Justiga, abragada 
pelo aocordao reviser da Relagao de S. Paulo, 
no Dir. vols. 46, pag. 83 e 47 pag. 79. 
' Quanlo ao 3^ fundamento dos embargob : 

Tendo arguido a aulUdade da penhora, por 
haver sido feita em dia feriado — 15 de Junho — 
a einbargaiite confessoa posterionuente o seu 
equivoco, em vista do Decreto de 1853, que 
expressamente auctorisa esse acto judicial em 
tempo de ferias. 

Diz, enlretanto, nos embargos, que a era- 
bargante nao foi citada para offerecel-oa de- 
pois da penhora, e, nas razOes hnaes, que essa 
citagao foi feita no mesmo dia da penhora, 15 
de Junho. 

Em um ou em outro caso, o seu compareci- 
menlo em juizo para defender-se, sanou per- 
feitamente o defeito, se 6 real, da citag&o. 

Si tamen pars non citata compareat tn judicio ad 
se dejendettdum, tune suppletur omnis Jef ictus cita^ 
tionis. 

A orthodoxia d^^sle prmcipio at6 boje nio 
foi T osta em duvida, todos os escriptores oita- 
dos nas razOes ex-ad verso o reconheoem, al6m 
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de Pimenta Bueno, a pag. 88/ dos sous ipcn- 
(amenlof. 

Demaid, nfto ficou provada a allegaQfto, de 
modo a destruir a forga probante da cerlidfto 
de citagfto & fls. 14, cuja contra fd a embargante 
acceitoii, de parte a circumstancia da . Jnque* 
rigfto das testemunhas fdra da dilagfto probate* 
ria (fls. 8 V. e 34). 

Quanto ao ultimo fundamento dos embar* 



Refere-se este k nullidade da inscripQfto da 
hypotheoa, por inadmissivel ao registro, feito 
ex-officio e seen extracto alludindo-se, aiada, A 
expedicQfto do maadado executive, sem que fds« 
se exhibido o primeiro traslado da escriptura d e ' 
hypotheca. « 

Sobre as duas primeiras arguiQdds occorre 
uma prejudicial : Quaesquer quesejao as nul* 
lidades da inscripg&o hypothecaria, ellas po* 
dem aproveitar a terceiros ; aos contractanles, 
jamais* 

E' a disposicfto do art« 214, do Reg. 370; 
(Forum, vol. V. pags. 24 e 359). 

Quanto a inadmissibilidade ao registro da 
escriptura de hypotheca* pdde-se dofirehender 
que j&n&o vigora a parte final do art. 4% § 8% 
d^ lei 169 que a estabeleoe, porisso que nfto 
foi tal disposiQfto reproduzida pelo art. 219, do 
Deer. 370, que tern a mesma forga legisUtiva 
da lei 169 A. 

E quanto k allegagfto de ter sido feita a iiuk 
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cripQfto ex-officio e sem extractos, nfto ha pro- 
va nos autos que a suffrague. 

Em gerai, o registro de qualquer titulo p6- 
de ser requerido por to los Hquelles que ad- 
quirem ou transmittem algum direito per for- 
Qa dos mesmos tituloa (art. 63, do Reg. 370,) 
6 partioularmente^ pelo que diz respeito ains* 
oripQ&o, o requerimento do registro pdde ser 
feito pelo oredor, pelo devedor, por seua repre- 
sentantes e por todas as pessoas, emfim, que 
^ nisso tiverem interesse (art. 211). 

Dado que o registro tenha sido requerido s6- 
mente pelo embargante, e nho pelo embarga- 
do, o requerimeato deste estava feito ips facto 
to, desde que tratando-se de transmissSo de im- 
movel com pacto adjecto de hypotheca, man- 
da a art. 306, do Reg. que se fa^a ao mesmo 
tempOi nfto 8& a transcripQfto da transmiss&o 
como a inscrii^c&o da hypotheca nos livros cor* 
fespondentes, e com referenda reciproca. Isto 
se fez, e consta das notas lan^adas no titulo k 
fls. 09 V . nSo h avenc 6 , portan to , inscripg&o 
ex-officio. 

A affirmativa quanto k falta de extractos nfto 
p6d6 se^r auctorisada pelo simples facto de nfto 
' etitar nos autos um dos exemplares do mesmo 
^xtracto, relativamenfe a inscripcao da hypo- 
theca. 

' possivel que o embargado os tivesse con- 
feccionadcsem querer juntal-os aos autos, por- 
qu6 nfto ha considerag&o alguma que aconse- 
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Ihe tal junoQfto, poato que na pratica ordina- 
riamente observada. 

Para provar que se fez o registro, absolu- 
tamente nfto 6 necessaria a juncgfto dos ex- 
tractos, porque essa prova se fez com p pro- 
prio titulo^ onde deve ser langada a n6ta da 
inscripQao (art. 55,) e n&o no extracto, oomo 
ali&s se pratica no direito francez e no belga, 
segundo o attesta Didimo da Veiga, na sua cir 
tada obra a pag. 449. 

Para o caso, pordm, era desnecessaria a apre* 
sentaQ&o de extractos por parte do embarga- 
do, pela mesma razao de serem a transcripg&o 
e a inscripgao feitas simultaneamente. ' 

Os extractos d'aquella ev&o sufficients pa- 
ra esta, sem embargo da difTereuQa notada en* 
tre uns e outros. 

Assim, o nome e domicUio do afiquirente e 
transmittente, na transcripgao, s&b re^pecti- 
vamente o nome e domicilio do credor e deve- 
dor, na inscripQao ; o valor do credito,* epo- 
ca do vencimento e juros estipulados ; da ^ns- 
cripQao, correspondem ao valor do conti^ac- 
to e suas oondigOes, na transcripQao, istd d, 
20:000$000 r6is, a prazo de um anao, sem ju- 
ro8» e, decorrido elle, juros de 1 •/• ao mei* 

registro, portanto, 6 irreprehensivel j pelo 
menos, quanto a sua f6rma extrinseca, 'apk*ecia* 
do pelas notas substanciaes de fls. 59 v. 

Como se trata de um servigo de execu^&o 
mais ou menos difficil, e por isso mesmq or- 
dinariamente mal comprehendido pelod oflftoiaes, 
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6 possivel que o registroem questio contenha 
irregularidades no que diz respeito & esoriptu- 
raQ&o do8 livros. Mas essas s6 k vista de oxa- 
me poderiam ser verificadas, e em todo caso, 
86 a terceiros poderiam aproveitar. 

A embargante enganou-se naturalmerite na 
oitaQ&o do accordao da Relag&o de AIag6as» 
de de Outubro de 1897, inserto na Revista 
de Jurispraditida^ fasc. de Junho do anno pas- 
sado, para justificar a sua allegagao de que o 
mandado executivo s6 p6de ser concedido k 
vista do traslado da escriptura de hypotheca. 

Existe reaimente o niencionado accordao no 
logar citado, mas relativo a assu;npto dififdren- 
tes, quai o de saber se 6 indispensavel para a 
ooncess&o do mandado executivo, nao ad a 
exhibigfto da escriptura de hypotheoa, como a 
do titulo de divida por elia garantido, o que 
ali&s foi decidiio em sentido negative. 

A embargante quiz provavelmente referir-se 
ao accordao do Tribunal Civil e Criminal 
de 5 de Novembro de 1897, publicado & pag. 
129, da mesma revista, ^fascioulo da Maio de 
1898. 

Mas accord&o citado nfio favorece a alle- 
ga^AOt que, de mais, a mais 6 sem fomento de 
justica. 

Nem sempre p6de ser admitido como ver- 
dadeiro o enunciado. — Quim quizer conhecer o 
prtto^ Ufa vermtlho, para significar que o ver- 
melho d a epigraphe, e o preto» a materia que 
elle contim na sua substancia. 
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No oaso, a omenta, summario ou epigraphe, 
de que fizeram preceder o acoordfto alludidOi 
n^o tradaz fielmenle o pensamento deste. 

Na 2*. ementa diz-se, na verdade, que aexhi- 
big&odol*. traslado da esoriptura d formula 
essencial do executivo hypotheoario, para que 
seja ooncedido e expedido o mandado de pe- 
nhora. Entretanto, a ementa nao deve ser apre- 
ciada destacadamente, nias de accdrdo com a 
1'. e com a 3'. e 4'. que se Ihe seguem. 

caso 6 esle : o successor de um oredor hy^ 
polhecario, mnnido de uma certidfio da esorip- 
tura de hypotheca requereu a expedicQfto do 
mandado execulivo contra o devedor, que se 
opp6z com, embargos ao pagamento, allegan- 
do que nada mais devia, conforme piovava com 
o 1*. traslado da escpiptura de hypotheca, que 
apresentava, e que Ihe f6ra entregue pelo ore- 
dor originario, como titulo de quitagfto da di- 



N&o havendo allegaQao alguma de qualquer 
xnotivo de suspeita sobre a posse desse titulo» 
nem contestando a parte interessada que o cre- 
dor o entregara voluntariamente ao devedor> 
julgou entao q accordfto que esse 1*. trasla- 
do era o titulo legitime da divida, e achandQ- 
se elie em poder do devedor, fazia presumir o 
pagamento, de vez que n&o era essencial para 
a prova deste a esoriptura publica, aocrescen- 
do ainda que o documento com que fdra ins* 
truida a peti^ao inicial do executivo era uma 
c^rtidao $xtrahida de outra cnttddo da escriptu- 
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ra da hypothecs, ^ qual, disse o acoordSo, nfto 
podia iilidir a prova do pagamento, por isso 
que poderia ser obtida porqualquer pesadaex- 
tranba ao oontraoto. 

Bern se viS. portanto, que a hypothese nfto 
ten; semelhanga alguma com a dos autos, como 
ainda o eluQidaram os pareceres publicados com 
o aocbrdfto em quesiao. 

Demais, 6 sem fomento de justiga a allega- 
Qfto da erabargante, que nfto opp5e falsidade 
contra a certidfto (escnptura de fls. 5,) nem al- 
guma rasfto que faga pre8umir ao menos a sua 
falta de authenticidade. 

Essa ceriidfto- foi extrahida, nio de outra cer- 
tidfto^ casp em que perderia de valor proban- 
te, mae do Uvro de notas, e pelo mesmo 
funccionario que lavrou o original. Confron-^ 
tada ella com o V. traslado 4 fls. 56, verifi- 
ca-seque 6. aulbentica, satisfazendo plenamen- 
te 08 intuitod do art 14, § 8% da lei e art. 
386,. do Reg., aquelle exigindo apenas que a 
petiQfto inicial^ seja instruida com a escriptu- 
ra^'eeste que tal escriptura seja revesiidadas 
formalidades legaes, sem comtudo significar que 
o 1*. twslado 6 uma dessas formalidades. 

Nem m^emo se poderia arguir a irregulari- 
dade do procedimento do esoriv&o em forne* 
cer ^. copia da escriptura, sem preceder des- 
pacho do juiz, justificado o caso de perdaou 
furto da porquanto, nos cohtractos de trans- 
miss&o com o pacto adjecto de hypotheca, e 
em outros analogos, em que outorgantes eou- 
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torgados silo egnalmente interessados^ d dever 
do notario fornecer ianlod traslados^ quantas f6^ 
rem as partes contractantes, para documento 
do que estas esUpularam. 

Isto que, ali&s, 6 intuitivo, acba-aa: eicpresso 
na Ord. Liv. 1*. Tit. 78, § 18^ que, consideran- 
do Q 1*". traslado como escriptura, dando a es- 
ta o nome de notas, tnanda entregar a cada 
uma das partes a sua escriptura, quando pe- 
dida, n'aquelles casos em que ambas dev&o 
tel-a. 

E' que se v6 da nota 534, pag. 314, do 
— Guia Pra/ico— de Pires Ferrfto, acorescentan* 
do este a pag. 316, o seguinte : n De cada uma 
dessas mencionadas esoripturas, em que o con- 
tracto 6 unilateral, por isso que uma das par- 
tes estipula e outorga, e a outra adquire, ao- 
ceitando um direito ou uma obrigagfto, o nota- 
rio extrahe^ ou faz extrahir, um traslado so^ 
mente para o adquirente, que 6 a quern a ti- 
tulo aproveita ou pode aproveitar ; ma^ quan- 
do a esoriptura iateressa egualmente a am- 
bas as partes, por isso que nella; [estipularaip^ 
outorgaraiQ e acceitaram, reciprocamen^e, pa- 
ra cada uma| dessas partes interessada^i extr^ 
he o notario um traslado, se lb' opediremi p 
entao em cada um deiles^ ou no segundo pe- , 
lo menos, faz deolaragao dissono iogar pjpoprio, 
isto 6, no encerramento, dizendo : Trasladada . 
em duplicata, triplicata, quadruplicata do pro- 
prio livro de notas.,. • ». 

Julgando improcedentes os embargos, pelos 
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fundamentos expostos, prosiga-sa nos termos 
da exeociQfto, e pague a embargante as custas* 
em quo a condemno. 
Ub&, 11 de Oezembro de 1899. 

HiaUBNfeGILDO RODRIOUIS DB BaRROS. 

• 1/ AccordAo 

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Co**^ 
marca de Ub4, entre partes appellante D. Maria 
Carolina de Araujo Vieira e appelladu Manoel 
Antonio de Oliv/eira : Accordatn em RelaQ&o ne- 
gar provimento & appellaQfto interposta e con- 
firmar a sentenga appellada pelos sens juridicos 
fundamentos. 

Custas pelo appellante. 

Minas, 8 de Maio de 1901. BraiUio P.— Saraiva 
— Amorim^ venoido — Amador. 



I^Vistos, relatados e discutidos estes autos da 
Comarca de Ub&^ entre partes embargante, 
D. Maria Carolina de Araujo Vieira e embargado 
Manoel Antonio de Oliveira : Accordam em 
ReldQ&o despresar os embargos oppostos ao 
accordfto & fls. 152 v. que confirmam. 

Custas pela embarganf). 

Bello Horizonte, ^6 de Oulubro de 1901. Arau- 
Ho P.«—5a^dit» — Amorim, vencido. — Amador — 
Alves dd Albuquerque, vencido. — Juiio da Veiga — 
Fernandes forties — Ferreira Tindco. 



2/ AccordIo 




Compeiencia de f6ro. 

lutlmagSio de seiitenga sob 
preg^o e assfguagSlo de praso: 
differengas. 

7 ao liaveodo eido estfpula- 
do na eacriptura o f6ro da coii-> 
tracto, prevalece a regra do 
art. 60, do deer. n. 737. 

As disposlQ:^es do art, 14» 
S lo, do Deer. n. lo9 A, de 
de de Janeiro de 1810, e 
do art. 391 do Deer, n. H70, 
de 2 de Mato sfi6 applicaveU 
somente hs acQcJes nypotfte* 
cartas e pignoratteiaa* 

Caducauao o peuhor» a ao- 
q5o competente 6 a de assign 
nac-^o de dez dlas. 

Aggravante—D)\ Kanoel Freierico Affonso C<w- 
vatho. 

Aggravaioi—Mendes, FirmoeComp. 
Relator o Sr. Desembargador Tin6oo 

Tribunal da RelagSio de Minas 
MlNUTA 

Egregio Tribunal. A questfto, que ora oDr. 
Manoel Fredei ico Affonso de Carvalho, por mpio 
d'este aggravo, iraz k decis^o desse Culetido 
Tribunal, sempre justo, 6 a seguinte : 

Citado por Merides, Firmo & Comp. pa a 
pagar-lhos deteruiinada qaantia confessad x em 
escriptura publica com garantia de penhor, 
por meio de acgio de assignagao de dez dias, 
por haver oaducado a garantia do penhor, o 
aggravante, no decendio assignado, se opp6z 
a acQio com u excepQfto de fls., onde allegou 
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que juizo d'esta comarca 6 incompetente pa- 
ra nelld ser demandado, porque as acgOes com* 
merciaes devem aer propostas no fdro do do- 
xnicilio do reu, e o aggravante n&o tern o sou 
domicilio nesta comaroa, mas na de Petropo- 
lis, onde habita, e onde se estabeleceu ha mais 
de anno, com animo de permanencia. 

Impugnada a excepg&o, foi ella despresada 
pelo despacho de fls., sob o fundamento de que, 
pela eocriplura de fls*. contrahiu o aggravante 
para com os aggravados uma obrigagfto pig- 
noraticia, pela quel adquiriu o credor o di- 
reito de escolher p fdro do domicilio do con-* 
tracto ou da situac&o dos bens. 

E comquanto a acgfto intentada n&o seja a 
real, todavia conserva as garantias que pela es- 
criplura adquiriu. 

D'esse despacho 6 que foi interposto o ag- 
grave ; o juiz julgou-se competente ; enquadra- 
sei por conseguinte, o recurso perfeitamente no § 
1\ do art. 669, do Reg. n. 737, de 1550. 

A doutrina do despacho aggravado nfto 6 
verdadeira e contrapOe-ee k lettra expressa e 
pereuiptiiria do art. 60, do Reg. n. 737 : a As 
acQ*)es commeroiaf a serfto propostas no fdro do 
domicilio do reu » . 

As exc^pgOes, que esta regra permitte, s&o 
apenas as dos arts. 61, 62, 63, e 64, e nenhum 
d'esses artigos suffraga a doutrina do despa- 
cho aggravado. 

fdro do domicilio 6 geral para todas as 
acgdea reacs e peasoaes, diz Paula Baptista, § 
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54. Desapparece, ou nos casos expressaman-* 
te designados nos arts. 61, 62, 63, e 64, do Reg. 
n. 737, ou no caso figurado pola Ori. do Tit. 
11, § 5*, islo d, caso de acgfto de reivindi- 
cag&oi antes que passe anno e dia. 

Fora d'esses casos expressos, segue-se a re- 
gra geral ; o reu, o devedor, 6 demandado no 
f6ro do seu domicilio. C%t. Ord. \)T. e § 6*; Ra- 
malho, Praxe BrazilHra. § S\ Falla, pois, ,ao 
despacho aggravado fiindampnto legal. 

Os' aggravatJos, quando impugnaram a ex- 
cepcfto, disseram que o aggravante se obrigou 
%mpUcU($mente a pagar no fSvo da situa^fto dos 
bens, por ser este competente para cobranija 
de divida garantida por ppnhor agrioola, se- 
gundo a opinifto do Sr. Visconde de Ouro 
Preto, Credtto Movel, pag. l21, n. 152. 

Ha dous erros aqui. 

Em primeiro lugar, a renuncia do f6ro, co- 
mo qualquer renuncia, n^o se presume, ha de 
ser expressa, como exige a ext. Ord,, do liv, 3*, 
tit. 11. § 

Em spgundo logar, o Visconde de Ouro Preto 
nfto podia ter dito, e de facto nfto disse, que 
cabe ao credor a oscolh^i arbiiraria do fdro. 
Essa escoiha est& limitada paia lei : se um in- 
dividuo elege, em um contract©, ffiro diversa 
do do domicilio, o credor tern a esooiha de um 
d'esses fdros ; mas n^o tem a escoiha lata e 
arbitraria que os aggravados pretendem. 

E tanto esta e a verdade. que as ieis cita- 
das por esse auctor na liota 26 oorrespondea^ 
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t6 nio aucloriaam a proposigao, nem funda- 
mentam o enanciado. 

A veriade esti com o aggravante e com Ra- 
malho, (Pfoxe) quando diz, no § 11, tratando 
do f ro ni nice : aDuvida-se, por6m, se pela ge- 
neralidade das referidas OrdenagOes p6de o reu 
ser demandado no f6ro rei ttlae ainda, que a hi 
nftoseja encontrado» . 

A opiniao com mum 6 que o direito da eaco- 
Iha limila-se ao caso de ser o reu enoontra- 
do no lugar em que estisituado o objecto da 
demanda, porque o f6ro rei sUtie equipara-se ao 
do conlracto ». 

Por outro lado, o penhor est& exlincto, e, 
• extincto o penhor, extinctos ficao todos ospri- 
vilegios que o aoompanhara. Os aggravados 
sao 08 proprios a reconhecer o facto ; e assim 
o declararam expressaniente na petigAo inicial, 
ipotivo por que intentaram a acQao de assigna- 
Q&o de dez dias. 

Extinguiu-se : 

V. Pela perda total de objecto sobre que 
recabiu -Vieconde de Ouro Preto, Credilo Mo- 
vd, ns. 104 e 105. 

aggravante deu em garantia 700 an^obas 
de cafd da colheita do anno de 1897 ! 

2*. Pela expiragao do praso ; Ouro Pre/o, obr. 
cit. n. 110. 

O penhor foi instituido a praso de oinco me- 
zes, que se exgottaram em 1897. 
Subsiste apenas a responsabilidade pela di* 



Digitized by 



-376- 



vida, ali&s tambera extincta, como opportuna- 
nciepte provaremos. 

Assim como a nuUidade da obrigagao trae 
como consequencia a nuUidade do penhor, do 
mesmo modo a extincQfto do penhor aoarre- 
ta aextincQ&o dj todos os privilegios a elle 
inherenles. 

Sa nfto ha penhor, como p6de haver acgfto 
pignoraticia ? Se n&o ha aoQ&o pignoratioia, 
como p6de haver o supposto privilegio do fdro ? 
privilegio 6 accessorio e segae a sorte do 
principal. 

E' pois, de toda justiQa que o despacho aggra- 
vado soffra refurma para que seja recebida a 
excepQfto e posta em prova com uma dilaofio 
de dez dias, nos termor do art. 79, do Deer, 
n. 737, de 1850. 

Tern o Dggravante fd em que o M. juiz a quox 
recon&iderar^ o despacho, pois sapienHum est 
mutare conHlium 

aggravante implora Justiga. 

Cataguazes, 17 de Setembro de 1901. 

Advogado— ASTOLPHO ViEmA de Rbzendb. 



Accordam em Relagfto etc. 

Que vistos, relatados e disoutidos estes au*^ 
t08, aggravante— Dr. Manoel Frederico Affonao 
de Carvalho, e aggravados— Mendes, Firmoe 
Com p. : 

Tomao conhecimento do aggravo, facuUa- 
do do despacho 4 fls. pelo art. 669, § 1, do 



AccordAo 
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Reg. n. 737, de 25 de Novembro de 1850, e in- 
terposto em tempo, porquiato, erabora profe- 
rido em 23 deJiilho do corrente anno, d'elle 
sdmente a 5 de Seteu.bro teve conhecimento 
o aggravant 3 qae o inter )dz a 14 do refers 
do mez ; n&o sen lo procedente a allegag&o de 
ter sido intitnado o aggravante, cujo pro- 
curador nfto f6ra enoontrado, sob preg&o em 
audiencia de 27 de Julho, conforme o art. 
722, do cit. Reg. n. 737, e assim estar f6ra do 
praao porqu3 do i;eferido termo 4 fls. veriftca- 
80 quH tal intiuiagfto, sob progAo, n^o fdrafei* 
ta e sim se Ihe assign&ra novo prasosobp e- 
g&o para offerecer a contestag&o, o que d cou- 
sa muito differnte. 

E do recurso conhecendo, pelas razOes ex* 
postas, dao*ihe provimento. 

Eaibora seja a esoriptura de fis. , de confissAo 
de divida oom penhor, os aggravados reconhe* 
coram e allegaram na petiQ&o de fls. que o 
penhor caduo&ra, subsistindo apenas a esorip- 
tura publica de confiss&o de divida, razfto pela 
qua) nfto propuzeram ' a acgao exeoutiva, que 
seria a competente, art. 14, § 6, do Deer. n. 
169 del9 de Janeiro del890, esim a decen* 
dial ; e n&o havendo sido estipulado na escrip- 
tura o fdro do contracto, prevaleoe a regra 
do art. 60, do' cit. deoreto n. 737, nfto poden- 
do ser invocadas as disposigdes do art. 14, § 
10, do cit. Deer. n. 169 i, e art. 391, do Deer, 
n. 370, de 2 de M iio de 1830, applicaveis 86- 
mente &9 accOes hypothecarias e pignoratlciast 
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caraoler que n&o ta;n a iatODtacla, que ^ de- 
cendial, de simples cobranga de divida, por 
haver caducado o penhor- 

Assim julgando, mandfto queojuiz reforme 
o sea despacho e receba a •xcepQfto, prose- 
guindo-se coaforme o disposto no art. 79, a 
seguintes do cit, Regulamento n. 737, pagas 
as custas pelos aggravados. 

Bello Horisonie, 23 de Outubro de 1901. 

BraulioP. — Birretra liHtco-^ternandes Terns ^ 
vencido de mentis. 

Foi voto vencedor o Sr. Dezembargador Re» 
zende Costa. Ferreira TinSco. 




A ninguem i liciio maiar, 
raesrooem terreno saa, aaim^ 
alheio, nem mesmo espancal-o; 
p6de 86ment6 appreliendel-o 

leval o ao deposito geral. 
Aq uelle que proceder de modo 
contrario nho ne p6de furtar & 
obrigagSo de indemuisar ao pro 
prietario do animal. A recoD- 
veoQilo s6 6 admitUda naa ac« 
Qdes ordiaarias. e como ial6 
conKiderado o pedido ie io^ 
demnisQ&o, que faz o reu na 
acQ&o Bummarisaima, de dam- 
nos produzidos pelo animal 
que matou. Tal iademRisaQfto 
so pelos meios ordinanos p6* 
de ser pedida. 



Aof So SumiiiarlsMiiiaa 



Auctor— Pto Gomes Moreira 



Reu — yose Fernandes Balluiro 



JUIZO SUBSTITUrO DA COMARCA DE UBE- 



Vistos, etc. 

Na petigfto de fl^. 2. diz o auctor Pio Gomes 
Moreira que o reu Jos6 Feinandes Ballieiro,na Fa- 
zendado Biirity onde ambos residem, matou a 
tiro uma vacca de sua propriedade, como moslra 
pelo corpo de delicto e com este procedimento o 
Supplicado causou-Ihe damnos e perdas, por 
isso propOe-lhe a presente acQgo summarissima 
para cobrar o valor da perda, que avalia em 
cem mil rdis, custas e mais despezas que 
accrescerem e, em cuja ac^ao provari o se* 
guinte : que no dia 3 de Junho do corrente 
anno, &s dez boras da manhd mais ou meQ03> 

(*) B;iia aenteaga transitou em julgado. 



RABINHA 
Sentenqa (*) 




o reu Jos6 Fernandes Ballieiro, matoa qm^ 
vacca do Supplicanle; que o supplicado nAo 
tern as 'suas terras devidamente fechadasi de 
modo a impedir a eiitrada de cria^fto, em 6<M 
propriedade ; 3\ que assim procedendo o sup- 
plicado causou ao supplicante perdas e damooe. 

Concluiu o auctor pedindo que fosse citado 
o reu para na primeira audiencia deste juizo 
falar aos termos da presente acQ&o e tambem 
pedio a citac&o de 3 testemunhas para a prova 
de sua inteng&o. 

Feitas as citagSes, forao accusftdas i^a pri- 
meira audiencia, tendo comparecido o rett ,e 2 
testemunhas. 

Ap68 a leitura da petig&o inioif^l e qia^s 
documentos pelo advogado do auctor, pet0 |oi 
pedida a palavra e disse o seguinte, cpnop m^^^ 
ria de defeza : Que nunca negou ter m^i^o 
uma vaoca pertencente ao auctor e qjua^j^p 
a«|im procedeu, mandou por interme^io 4o 
Forlunato Josd GonQalvee* di^ser w aqottojr gi}e 
o indemnisava pela perda da dita y^Q/^^ mfn;^ 
pelo pre<;o de boiad^i, porqueella era d«,n^mi^lpk%e 
tequeria qu$ Ike fos^em indmnis^s pfi prijHvm^^ 
sados pela mesma vacca e que avalia taes pff(¥i^^ 
ifmoalqueire de Algodio — m quanfh 4^ d^ifg^es 
ml fits e proteatava n&o pagar nenl^ma 
aiccirescida e que podia ser tomada)QOinO:,]befh 
temunha em sua defeza o cidajdfto Foiitmw40.|^ 
Gon^lves. 

' Tomadas por termo estas deolara«SM» forto 
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inquiridas duas teslemunhas apresentadas pelo 
auctor. 

TeriliinaJa a inquiric&0| as paries fizeram 
suas allegaQdes finaes, quo forAo tomadas por 
termo. Sallados e preparados 03 autos* foi ou« 
vido o Agente Fiscal. 

que tudo bem ponderado : 

Considerando que pelo auto de oorpo de 
delicto de fls* 6 v. a 8, ficou demonstrado ple- 
namente que, no dia 3 de Junho do corrente 
anno, ua Fazenda do Burity, foi morta pop 
arma de fdgo, uma vacca de cdr alaranjada 
com pintas brancas, pertencente ao auotor ; 

Considerando que verificado o facto da mor- 
te do animal, que originou a presente acQ&o, 
resta saber quern seja o auctor do damno 
causado ; 

Considerando que est& tambem provado pelos 
depoimentos das testemunhas de fls. 17 a 19 v. 
que auctor aa morte da referida vacca, foi 
o reu e niesmo este como matena de defeza 
diclnrou peremptoriaminte ter sido autor da 
morte do animal^ confissfto solemne, visto ter sido 
feita por termo nos autos (Jo&o Monteiro, 
Processo Civil e Commercial, vol. 2.*, pag. 210, 
§ M4); 

Considerando, pois, que a ninguem d licito 
matar^ mesmo em sua propriedade, animal 
aihdio, nem mesmo eapancal-o, p6de s6mente 
apprehdndel-o e leval-o ao deposito geral, hoje 
a. cargo das Camaras Municipaes, no tocante a 
este mi«tte« (Corrda Telles, Douirina ^ AcgSos. 
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annotado por Teixeira de Freitas, pag. 354, nota 
863. 2.* parte ao §147); 

Considerando que da obrigaQ&o de in- 
demnisar n&o se p6de eximir aquelle qoe 
ainda por m6ra imprudencia ou culpa levissi- 
ma, deu causa ao damno, deixando de cum- 
prir deveres impostos pelas leis ou estylos de 
que podesse vir a resultal-o. (Coelho da Rocba, 
Dir. Civil, vol, § 132, n. 2 e § 123, Lobfto, 
Dam., § 1/, Pothier, 06ri^. vol. 1/ n. 116, 
Accord, da Relagfto de Minas, He 14 de Junho de 
1899, Forum, vol, 8/ pag. 276) ; 

Considerando que o reu em suas allegagdes 
confessando o facto que deu causa k presente 
acQ&o, comtudo pede indemnisaQfto do damno 
que soffreu sua roga do animal morto, ava- 
liando-o em duzentos mil r6is, mas este pedi« 
do, que nfto 6 outra cousa senfio uma reoon- 
venQfto, mas este tendo processo ordiuario n&o 
6 admissivel senfto nas causas ordinarias. (Pe- 
reira e Souza, Prim. Linhas edic. de Teixei- 
ra de Fi'eitas, nota 360 ; Ferreira Tinftoo, Reg. 
737 annotado, pag. 35, nota 41, art. 105 do Mig. 



Considerando que dado o caso de ter sido o 
re a damnificado em sua propriedade, nfto 6 
neste processado que compete pedir indemni- 
sagfto e sim pelos meios ordinaries, que Ihe 
fic&o salvor; 

Considerando que o auctor provou sdmente 
sua iateng&o quanto ao direito k satisfac^^&o do 
damno e nfto quanto a importancia em dinheiro 
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da pe^pectiva indemnisaQSo, cujo valor deve ser 
aquelle que em arbitraraennto regular, com in- 
tervepc&o partes, fdr determinado per pe- 
Xftos da escolha dellas. (Coelho da Rocha, obra 
cit., § 137; Forurn^ vol. pags. e accord, cits. ; 

Considerando finalmente o que mais dos autos 
oonsta 6 dieposigOes de direito, com os quaes 
ma conformo : 

Julgo procedente a presente acgfto e con- 
de^mo 9 reu Jos6 Fernandes Bailieiro a satis- 
fa:^r o damno causado ao auctor Pio Gomes 
Moreira, pelo valor que se liquidar na execjuQ&o 
e pas oustas. Publicada esta em audiencia, 
inUme-fte as partes. N&o foi esta sentenga 
da(}a at^ a audiencia seguinte apOs o term^no 
do fe^o, dev^do tao s&mente ii demora da parte 
em preparar os autos. 

Uberabinha, 25 de Nov&mbro de 190t. 

Juiz Substitute, 

Manoel Lacbrdx. 
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SECgAO CRIME 

Mo deVe «6r solto |kr Mir 
be«8-corpua o pr%ao [$ak fla^ 
gpante, pop dalioto4a\Tft,if(iAr 
taiiva do morte n&o eapeoifi« 
oado com a necessaria cHi^ 
za n'esae auto, maa com 
hemeacia suspeitido p^ltoB 
termos d'elle, palo ia««0Hto 
sttbsequente, p»lo parec6«^ do 
ministerio pi^lioo, e j& asiiini 
qualificado ua queixa pelo o^ 

" feadido e por esse miiiist&- 
rio,e no summariojA eom <Ua 
proximo de^ignado. 

Nio deatroe, para esaa pre- 
cipitada aoltura, a validade 
do auto de flagrante a omia- 
s&o, DO mesmo, do juramento 
das respeotiras teatemuDliaft; 

* nem oonvence da iflfiagrtiHlia 
ter 8id6 a prisAo reaUaada ^m 
acto tfto immediate quanto 
possivel ao delicto, ou uma 
justificagSio com tesiemuutias 
extranhas ao auto, m^smo 
que foissem eonte ttea e ^la»- 
malmente coniranas ao fla- 
grante. 

■alMafl G«r|iu0 m. IMt 

Recor rente — i. P. C. 

Supremo Tribunal Federal 
Sbntenca Recorrida 

Vistos eates autos ; 

paoiente L. P. C. pede ser relaxado da 
prisfto em que se acha, allegando ear a mesma 
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illegal, porque verifioam-se em seu favor as 
hypotheses des §§1 e 4 do art. 353 do Cod. do 
Proc. Crim, pois, de facto, foi preso em 27 do 
corrente mez, fdra do flagrante de qualquer de- 
licto, apezar do auto de fls. 7, por certidAo, o 
qual nfto exprime a verdade, corao provoa com 
a ju8ti(icaQ&o de fls. 9 a 24 v. 
Praticadas as necessarias diligenpias : 
Considerando que o referido auto de fls. 7. 
resaado que. o impetrante recebeu voz de pri- 
dada pelo sargento Lima, na Praga do 
Cruzeiro, d'esta cidade, fugiiido, 4 cavallo, per- 
seguido, e sendo preso no Sanatorio, verifioa 
o clamor publico continue e a pers^guigfto inin- 
terrupta, que s&o condigdes exigidas pelo art. 
131 do Cod. do Proc. Crim.y ou pelo art. 4 &, do 
Dicr. Min. n. 583. de iSg?; 

Considerando que esfto auto n&o especifica o 
delicto que acabara de commetter o impetran- 
te» por usar das palavras incaractorislicas <(quiz 
com uma garrucha dar um tiroK> , as quaes sao 
t&o vagas que tanto se podem applicar aos cri- 
mes de ameaga e uso de armas offonsivas (art. 
184 e 377 do Cod Ctim.) crimes em que o rAu 
se livra solto (art. 100 do Cod. do Proc. Cnm.) 
e em que cabe h auctoridade agir na forma do 
art. 12 § 3, da lei 2033 de 1871, como ao de ten- 
tativa de morte, crime inafiSanQavel (art. 406 
do Cod. do Proc.) o qual, auctorisando a pris&o 
preventiva (art. 3docit. Deer. 583) legitimava o 
ulterior encarceramen to em que flcou o impe* 
trante ; mais, 
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Considarando que o inquerito policial 
auotorisa esta altima interpretac&o oomo 
opina o Dr. Promotor da Justly, ottvi- 
do h fis. 32 V. e j& ha, em juizo, queixa crime oon- 
tra paciente pelos deiictos dos arts, 305 e de 
tentativa de morte do 294, § 2, e, portanto, n&o 
86 6 este o sentido a dar-se ao referido auto at6 
ulterior decieSo dosummario de culpa inicifdo (1) 
a qual decisio cias8ificar& exaclattiente 06 fac- 
tos criminosos praticados pelo impetrante, como 
ob80uro auto de flagrante constata, em todo 
caso« a prisao do paoienie per urn facto actual^ 
mente qualificado de criminoeo— uma tentativa 
de mortoi e essa prisfto como consecutlva ao 
clamor publico molivado por esse facto, e effec- 
tuada com intervengao da policia : 

Considerando que das respostas do impetran« 
te, 4 fls. 28 a 20 v, e dos depoimentos das tes* 
temunhas da justificaQfto, 4 fls. 9 a 24 v, re* 
sulta que, antes da pei*segui*;ao da policia ao 
impetrante, houve as seguintes ocourrencias : o 
encontro d^este e do offendido na estag&o da 
06ste, n'esta cidade; o crime do art. 305 pratica- 
do pelo paciente, a vinda d'este para o hotel 
sua casa, a do offendido para a propria casa, 
a perseguifdo deste pelo impetrante, em caminho 
para ella ; a entrada precipitada do offendido em 
sua casa, para escapar a perseguiQ&o ; , 

NoTAs NO CoRpo DO Despacho (1901) 

(1) Habea8«corpu8 d. 258 e Accord., da ReligSo de Mi« 
Das, de 13 de Setembro db 1899, no Relat do Secret, 
do Int d'esse Estado, de 1900, pags. 157. 
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Conaiderando que estas testeraunhaa e o im- 
petrante aaseveram que at6 entao nfto hauve 
1^09 do prisfto nem clamor publico ;'decopreu 
Jampo 6 a potioia so chegou quando o impetraa- 
t6 a o ofteadido eatavam em paz em suas casas 
^faqi^Ue montava & oavallo, o que parece con- 
tradjuier e destruir o que aflfirmaram o detentor 
« m teslemunhas do auto de flagrante e tiraro 
yator a este mio ; mas, 

Conaiderando que a convicQfto de nfto ter este 
wbAc Talor algum juridico nfto so imp5e, por- 
t^tie : a* prisfto do impetrante nfto pcdia execu- 
Iftr^se immediatamenie, por estarem os polioiaes 
longe do theatro do crime ; o offendido impos- 
^ibititado de por si s& effectual*a ; a praga do 
Cruzeiro com muita gente, com as testemunhas 
do inquerito, do summario iniciado e da justi- 
fioftQfto de fls., gente alarmada, como fioou toda 
a cidad«, atd o jury, queentfto funccionava, co- 
mo veriflquei, gente receiosa de executar a pri- 
*ao ; o impelrante 86 podia sor preso, como foi, 
36pow dbs crimes, em acto successive ao ulti- 
mo, clAssdficado, na queixa, de lentativa de mor* 
'te, depois do alarma e clamor provooados por 
tudo o que fizdra, e foi preso com a arma, ft ca- 
"vallo, em um suburbio, perseguido, desde a pra- 
ga e oseu hotel, pela policia, seguida de popu* 
lares, o que faz crdr que fugisse ft perseguiQfto 
esperada da policia ; (2) 



(2) RtX0nha Juridiea, 3. 671, Dir^ito, II, 149. 
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Cunsideraiido queo impckraate 66ti qaerelak* 
do por crimes, urn dos quaes 6 inaflBanoavtU 
compativel com a prisfio preventiva, eeu pro* 
cesso ]h foi inioiado, e o summarip de ouipa po- 
dee deve ser concluido no praso legal ; e, a«sim 
como o custodiado, denunciado por crime inaf- 
fiangavel, nao tern o direito da ser eoUo por ha-- 
beas-corpus, por demora na formao&o da oultp4 
(detnoraiMupperavd, Jur. V. vol. 575) a6iditn 
o preso em flagrante, que nfto coaeegue iin- 
p6r a oonvirgao da inflagrancia, eetA e foi 
qaerelado em tempo por crime inafflanoavett • 
tem prooesso pendente, cujo sumraario pode • 
deve uhimar-se no praso legal, nfto deve aer 
solto por habeas-corpus, cuja concessfio dairia 
Ipgar a frustrar-se ou difficultar-se a priafto fu- 
tura, se decretada a preventiva, ou a pronun* 
cia em tempo. (3) 

Emquanto o flagrante nao 6 satisfactoriamen* 
te d^struido, o auto que o constata deve air 
valioso, (4) e prova insufficiente contra elle nfto 
Ihe tira o valor de causa justa para legitimar a 
, prisfto, e & auctoridade que mandou prender o 
delinquente o direito de o fazer. 

N'estes termos indefiro a peti^fto de fls* 2. 

Custas ex causa. 

OUveira, 31 de Maroo de 1900. 

JOAO PerEIRA da SiLVA CONTINaNTINO. 



<3) Direiio, 13, 427. R$v. d$ Juri^r. d« 18. 232, Toma. S«». 
240. 

(4) f •rt^w 8, m 
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' RESPOSTA AO RECURSO DE HABEAS 
CORPUS 

Supremo Tribunal Federal. 

Retativamenle aos prooessos de habeas-cor* 
pus^ contrariamente ao que sucoede com elles 
' no jcaso de seiem da comi)eteaoia exclusiva da 
justiga federal, caso em que o recui-so— volan- 
t'ario —para a 2*. insiancia somente cabe das de- 
cis3^ da r. (dos jaizei5 seccionaes) que dene- 
g^ra a yoUura (R3visia de Jurisprudencia III, 
367 o'Acc. de 5 de Agosto de 1899. no habeas- 
corpiis n. 1249, d'este Tribunal) n'este Estado a 
respec'iva lei procassual nega o recurso para 
a 2*. intancia da decisSo da 1'. que negou a sol- 
tura, decvetando-o somente — ex ofHoio— da de- 
cisab que concede a aoltura (lei n. 17 de 20 de 
Novembro de 1891, art. 4; lei de 3 de Dezem- 
bfo de 1841, art. 69, n. 7; Deer. 120 de 1842, arts 
438 n. 8 e 439 n. 1). 

recorrente poderia, t^o somente, no caso 
destes autos (denoggao da soltura) renovar o 
seu pedido perante a RelaQio Mineira (art. 18 
§ 4 da lei de 1871) (1 a) com os mesmos funda- 
mentos (cit. vol. da cit. Revista, pags. 366) (2) 
ou por novos e intercurrentes (supervenientes) 
motives (cit. Rev. Direilo 29, 238) e, n5o obten- 



(1 d) Veja-3e o Diteito 83, 318 ; a Rev. d9 juriipr ud. 10, 39.. 
(2) Veja-80 o DifBita 79, 632. 
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do a soltura, recorrer para e^te augusto Tribu<* 
nal. Facultando-lhe, por6m» a lei federal n. 221 
de 1894, art. 23, § unico, intentar desde logo o 
recui*80 da deois&o do juiz local de 1\ instan*. 
cia, elle usou ji d'easo o presente recurso^ que 
mandei tomar por termo, na f6rma do art. 61 
n, 1 da Const. Polit. Fed., do art. 49 do Deer, 
n. 848, de 11 do Outubro de 1»90, do art. 67 do 
Regimento d'este respeitavel Tribunal, e do art. 
55 da cit. lei fed. n. 221 , arligos OBtes coq8oU- 
dados todos no art. 372 da Parte 2', Tit. 6, Cap. 
7, do Deer. Fed a. 30H4 de 5 de Novembro de 
1896* (3) E, processando-o na forma do art. 23 
§ unico lettra b, da cit. lei 221 (nio consolida- 
do no referido Deer. 30»4, int. art. 372, que 
cita o 55 da lei 221 e ^jsqueoe o 23, seu § uai*> 
CO e lettras ae b) depois de mandar o recor- 
rente instruir e fundamentar o recurso, passo 
a respondel'O, com a clareza e as reflexSes 6 
documentos bastantes para que o Col^indo Tri- 
bunal o possa decidir com perfeito e iminediato 
conhecimento de cnusa, sem a carencia de no« 
vos esolarecimentos e do coaiparecimento do 
recorrente. 

Supremo Tribunal Federal. . 

Deneguei aO recorrente a impetrada sol tern 
com o profundo pexar inseparavel de todos m 
aotos mens que privfto ou ceiceam a iiberdc^ 
de do cidadao ; sou escravo da justica o da lei, 
& qual devo consagi*aro mesmo i*eligio60 reepei* 



(3) Veja-tie o Direito 61, 270 ; 64, 369 ; 74, 97. 
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to erdedinar o mesmo culto fanatico que & 
berdade individual, de que ella 6 a egide e a nor- 
rti4, r^uladorea protQcoio, libardade— inau- 
ferivel direito— que nunca sacriflquei nem offendi 
contoi6ntemente em meu8 22 annos da profiss&o 
daslettrasjuridicas, em os 20 annos d'estes, du* 
rante os quaes exer^o cargos de judicatura n'es- 
te Bstado, grande parte d'aquelles do agitado 
periddo, tao difficil quae glorioso para a magis- 
tritura liberal do Lnperio, de loda a evolugfto 
atA o brilhante, fecundo e duplo deseniace da 
gi^vissima questfto social do abolictonismo, (1) 
pela aboligfto incondicional epela Republioa Fe- 
defativa, exercicio sempre obscura e consoien- 
ctodamente^ <(8em» jamais haver feito faiar de 
mimi) seguindo d'este raodo um conhcido e sa- 
bib conselho do grande Chanceller d'Aguesseau. 



Eotendi que e convenci-me de que» no oiiso 
dM autos, tratava-ee de uma prisfto em flagran- 
te, de um delicto que— na phase inicial em que 
se aohava o processo ou si et in quantum — n&o 
podia ser reputado, suspeitado— senfto como 
inUSangavel, auctorisando a custodia do preso 
(art. 133 do Coa. do Broc. trim.) e de uma pri- 
sto verifioada por um auto de valor juridico 



(1) Veja-t© na Rttenha Juridica, 4'. vol., paga. 650^ aen- 
tenga mi aha] reeoaheceado a subsistencia da acQfto de li* 
kerdade por arbitrameuto depoisda Wi da libertagSo dos 
8«zagenaHo«. • 



Egregios Juizes : 




criticavel, mas que nfto foi destruido conviaoaiu 
temente. E, de facto : 

I 

Esse auto nfto podia ser taxado de nuUo pela 
falta de juramento das testetnanhad que dep%- 
zeram confirmando as declaraQSes de det^ntor. 
Similhante falta nfio importa a preteri^&o de 
lei expressa, porque : a) a lei rain, cit., 17, art. 
4, o deci\ min. 583, de 18i3, art. 4, o Cod. do 
Proc. Crim., art. 132, o cit. D3cr. Fed. n. 3084^ 
art. 76 da parte 2% tit. 2, cap. 1, a lei 2033 4« 
1871, art. 12, o Regul. d'ella. Dec. 4824 de 1871, 
art. 28, nao exigem esse jiirameuto, requerido 
sdmente para se/ poder deoretar a prisfto pre- . 
veutiva do indiciado em crime inaffian^aveU 
conforme o art. 13, § 2, da cit. lei de 1871 e o 
art. 29 do cit. deer. 4824; aotando-se que, em 
Minas Geraes, essa prisfto decreta-se com certo 
arbitrio, conforme a cit. lei 17, de 1891, art. 4' 
n. 8, e cit. Deer. 583, art. 3, ut For am III, 
549, o que parece n^o ser aeceito por este Su- 
premo Tribunal, o qual, como ]k juigou e Id-^ 
no Fascic. de 1895, pags. 9 da jurisprudenoia 
sua, entende serem as formalidades da lei. de 
1871 essenciaes, posto a&o julgasse ainuiUt 
me conste) que a lei mineira n'^tp pon^tp fti^i^se 
a Constit. da Republican art. 72, § 13, nem qUj^ 
a materia seja de direito e nfto de processo. 

b) Porque o formulario official de 1855 (Vd- 
ja-se em P. Bueno— ipon/am. crim. pags. 277) 
nfto exige esse juramento ; 
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c) porquo a regra goral do nrocesso— teste* 
munhas n&o juradas n&o sfto cridas no juizo 
civil (P. e Soiiza— Prim, linhas civ., ed. de T. 
de* Fr., nota 509, Ribas— C^wW. do Proc. Civ. 
art. 421 § 1 ; Doer. 737 de 1850. art. 175) e no 
crime podem dep6r como informantes, quaado 
impedidas de jurar, dando-se-lhes o credito que 
merecerem, conformo hh circumstancias (Cod, 
do PrOc. Crim. art* 8 J e Deer, Min. n. 583 de 1892. 
art. 11 e § 1) nao se applica no caso espoci il do 
auto de flagrante, diante do silencio da lei e do 
regulamento nos logares proprios disposigQes 
supratioadaa. e porque a lei permitte que simi- 
lhante aijto valha e lavie sem testdmunhas, 
quando estas s > recasem a acompanhar o pre- 
80 ou facto se passa a horas mortas da noi- 
te, em aitio deserto, doven lo entao center s6- 
menteas infbrmac5e^ di) conductor e do preso, 
obsepvadaa aamais exigenciaa da lei (Av. de 30 
de Agos^to do 1875 e P. Bueno. loco citado). A 
reeusa |das tesiemunhas 6* delictuosa n'aquelle 
caso. raaanfto invali<la o autoe as testeniunha^ 
do flagrante ou do auto que o verifica e 6 de 
bom conselho e de direito que ae arrolem na 
queixa ou denuncia e jurem no inquerito e no 
mitiintirio. 

'rt) Porque a mal QOllocada disposigfto em con- 
trario*-do art. 42 n, 3 do Deer. 4824 d simplea- 
mento regulamientap, e, desde q\ie o preson&o 
qluiz fazer, como no aiito de fls. 7. declaragOe^ 
yto oix contra as imputagSes do conductor ^ 
das teatemunhas e assignar o auto, que por iaso 




fox aaslgaado por duas testemunhas (cit. P. 
Bueno, pags. 277) nenhuma rasAo ha para c^n- 
didecar-^ auUidade do auto a falta de que tra* 
to, nem para suppdr que as testemunha^ hou- 
veseem mentido ou side inexacla^. 

e) Porque o Formulario, annexo ao Marjual 
do8 Juizes de Paz, pags. 305, do preciaro ji^ris- 
ta mineiro, ex magistrado e actual Senado? E^- 
tadoal. Dr. Levindo F. Lopes, um dps princi- 
paea auctores da lei processual miheira,. nip , 
jpaeneiona esse jurainento. Esse formulario 6 
geralmente seguido n'este Eslado peJos Juizefi 
de paze auctoridades policiaes.— E' preciso no 
tar que o recorrente n4o allegou esta falta, nem 
por ella Julga nuUo o auto. (4) 



t N&o admira que o recorrente nao oomprekesr 
da a possibilidade de exprimirem as palaj^rai 
do auto de. fls. 7 « quiz dar um tii^o . de garni* 
cha» uma tentativa de homicidio. Admira vel 
mria a confissao de fal po^ibiiidade pelo advo- 
gado recorrente — advogado — mesmo provi- 
sionado. , . 

Entretanto, aqueiia phrase d, como eu disae k 
fls. 88 V, ambigua e fiassivel do duplo m^tido 
ahi mencionado. Ella poderia oaraeterisar uma 
tentativa — a va tentativa punivel, posr Hieio 
ordinaviamente efflcaz, de que HauB offerto^ 
03 seguint '8 exemplos : atirar (sem sahir o tk*o) 

(4> Coutra esta parte I: Direito 63, 237 ; 80, 108| A eisa 
'^nullidade ndo se referiu, alids, o inpfftrante nai duwioi^ 
tao^ias. 



'I 
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para matar, com arma em cujo manejo atrapa* 
lha-se: fugir se, quando serecebe a investida 
feita com arma homicida, prompta e empanha* 
da. Estes factos sflo para o nosso Cod. tenia* 
^ivas puniveis (trabalho meu na cit. Re^ia 
d$ JTumprudencia, vol VI, pags. 483 de 186^. 

auctor^ portanto, nfto espeoificava o delicto^ 
e, cpmo observei i fls. 34, podia ter este senlido. 
e (HBta suspeita apoiava-se na informaQ&o de fla. 

6, principalmente, na de fls. 32 v. — o pa- 
recer da honrada promotorla da justica, sen do 
isao o que actualmente constava do prooesso. 



SeDdooe facloa acontecidos entre o recoi ren-^ 
la ♦ a offendido oa que menoionei h fls. 34^ Uatei 
*de verificar si a policia chogou depois do ultimo 
crime, dando logo a voz de pris&o, na praoa 
do Cffuseiro, defronte do hotel e casa do recpr- 
Teate« ou nfto dando essa voz, mas perseguindo 
logo o recorrente, conlra quam havia clamor 
publico. 

Qra, no meu considerand -> de Qs. 35, mostinai : 
1/ quia havia a commogAo produzida pelo ofi« 
file, aaxpressfto ruidosa da indignaoio publica. 

aasiatoncia numerosa, a chamada da policia 
<tMt^ que, nAo estaado no logar, promptaman« 
te a oompareceu) o'alarma.geral na cidade, o que 
p3i^o6 clamor publico, sem preoisar haver gritc^ 
da Bwcono e que algum dos presentes d^sse v6& 
daprlsfto ou prendesse o criminoso; 2.* que a 




/ 



polioia chegou em aoto ulterior/ mas proximo 
quanto possivel do 2." crime, sucoessivo do 
I.*, achando-se como eslava, no jury, cujo sa- 
Uo 6 cerca de 400 metros distante d'esse iogal. 
Realmente, na jastificaQao de fls, a 1/ tcste- 
munha, que tambem 6 do inquerito (fls. 31 T.) 
tela que o recorrente pouco depois de cbegar 
k easa monlou k cavallo (fls. 12 v,); a 2/, env- 
pregado da estagao. nfto assistiu o facto ultimo 
^ a aggres3&o com arma de fogo» e a chegada 
da policia e ouviu dizer o que se passou depois ; 
a 3/ depOe que a policia chegou cinco minutes 
d»poi8 do recorrente .montar a cavallo (fla. 
15 ▼) : a 4.* diz que o recorrente demorou^ 
algttm tempo e, dez miuutos mais on menoa 
depoia do recorrente cavalgar, veio a poHofia 

(«9. 16 V). 

Bsaa contradicgao entre estas testemnnlias e 
as mais da justificaoao mostra nSo 86 que a 
policia chegou com o tempo exactamente necesK 
aario para receber e ^cudir ao chamado. como 
que recorrente montou k cavallo para fugir 
k pei^eguigao esperada. 

E' preoiso notar que o Cod. do Proc. Crim«, 
na2\ hypothese do art. 131, suppSe apenaa o 
delicto \k co nmettido, sem precisar o tempo, 
j^m ecxigir acto instantaneo consecutivo, e, nW 
tea termos, se elle nfto legitima a exorbitaoto 
diaposig&o do art. 118» do Deer. 120, que d a do 
Cod.doProc. Penal Italiano, auctori^a, todavia, 
extender^e a noQfto do flagrante at6 o actQuaae- 
oeasivo em que as justigas vfto em aeguimento 
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do reu, apontado pelo clamor publico, mesmo 
89in oomeQar a perseguiQSo pela vo^ de prisfto. 



Quando as testemunhas da justificaQ&o fossem 
contestas e seus depoimentos se pudess6m con- 
trapdr formalmente ao auto de flagrante, 6 du- 
vidoso 86 invalidarlam esta pega do prooesso, 
porque a lei parece nao haver cogitado de ja»- 
tifloaoOes no crime sen&o no interrogatorlo, pa- 
ra instruir recursos de decisdes do summa^ 
rio, queixas e denuncias por crimes de resr 
ponsabiIidade» em pieaario. As testem unbans 
da justificaQfto de fls., >^&o podendo ser aca- 
readas com as do flagrante e com o detentor, 
quen&o forfto comprehendidos entre aqueUas« 
nfto 6 possivel liquidar com quem est&aver* 
*dad§ 6 dar por destruido o valor de um auto, 
que tern por si a presumpgao de verdadairo ; 



Depois do meu despatho de fls. 83, e, an- 
tes de entregar os autos ao esorlv^o, li o inque* 
rita policial, que o Dr. Promoter estudava, na 
ocoasi&o do meu despacho, para poder ptomp- 
tainente falar sobre a queixa (art. 408, do Cod. 
OHm.) e s6 ent&o me mandou apresentar. D'elle 
Delhi que ha via suspeita de tentativa balda 
por maio provavel e ptmivel, porque o recor- 
reitte, vendo o oflfendido em caminho pars, a 
caaa, correra sobre elle com a arma de fogo 



IV 



Paula Bapti8ta,§143). 



V 




1^ 



apontada e j& sem o cbicotc da 1*« aggrewto, 
visivel, fugindo o offendido, que entrou vtpi^ 
damente em casa e bateu com a.iK)rte. Sus* 
peita simples, note-se, qu* o summario podd** 
ri destruir, desde que nio se prova^^d#ler« 
minada intonofto, arma carregada^ engatilhar 
da, apt a para malar ; mas stispeita jtirttfieii»- 
tiva da cuslodia, em que ficou e cantindo a crte 
que devia flcar recorreote ; suspeita que nllo 
privou o dupplente do Delegado de proceder 
com o recorrente como offidial, que esle pto- 
vou 8er» da guarda nacional, nem o premiiiu 
para demorar o andamento. do inquarito pQli« 
cial contra p off ndido, pelos factos que Ihe 
attribuem a mulher do recorrente a outra pes- 
aoa, como consta da informacfto junta.i 

Nfto mandei juntar aos autos o inquerito, per 
certidao, porque.elle era preciso em j«ii20. nfto 
queria retardar o meu despacho e ]k tinha com- 
plete conhecimento de causa. 

Ao recorrente tambem pareceu dispenBavel 
instruir com easa certidfto o sen recurso. 



Acorn panham dois officios. -*Cont^fn*se ftdje 
diesmo as custas. Intime-se o i*eobr^eat0 paM 
pagal-as, e mais o sello do^ autos e o do cor- 
reio, para a remessa. Pago tudb isiH). ou nKb, 
i^xpeQam-se hoje mosmo os autos. ' - li * • 

Nao sei se delles dtwe ficar trasladp^ como 
dispunha o art. 54, do Deer. 4824. com pra.so 
marcado para tiral-o (argum, do art. 443/ do 
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Bi«f. 120; Alenear Araripa, Contol. CH n.^ arl» 

VHomi 8^, julgadao racurso^ devolvem^ cm 
mitm ooioo 6 em Minas, pelo Reg. de sua Re- 
l«gllo (Dear. ^85, de lg92, art. 234). Nada 
ttohel a respeito no D^cr. Federal 3084, aem no 
jlegiiMQto do Bgregio Tribunal ad quern, nem 
uBi lei de 1828, e Deors. 848 e 1030, de 1890, a 
qae ee refere o ott. Rog., art. 154, (5). Subam, 
poi6| hoje mesmo os autoa, como prescreve o 
-art. 2Sr, 6, da lei 221, sciente a parte oa sea ad- 

OUt^irm, 6 de Abril de 1900. 

Juiz de Direito, 
Joao Pbrbira da Silva Continbntino. 



AcoordAo do suprbmo tribunal federal 

Vistos, exposto e discutidos estes autos de 
recurso de habtas corpus interposto da de 
ftfsao ^ Dr. Juiz de Direito da Comarca de 
£Hiveira, Eatado de Minas GreraeS. negando sol- 
4nra ao paoiente, ora reoorrente, L. P. C, ne- 
gfto provimento ao recurso pelos fuudamentos 
juridicos da doois&o recorrida, estando prp- 



(8) Os autos nfto forfto devolvidoa. Nenhnmi oatMUu* 
Bl6agto;ofSoial Tstoa'^ste juteo, da dsoislo. 
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vado dos aulos que foi em flagrante a prisAo 
do paciente e que o summario de culpa no 
decurso de nore dias, contades da priafto do 
paciente, edtA quaitl concluider, riftd havendo, 
pois, allegaQ&o procedente contra a leg^lidade 
da pris&o. 

Custas pelo recorrente. 

Supremo Tribunal Federal, 18 de Abril dt^ 1980 
-^Aquino i Castro P, —Pinddkyba de MutM ^ fem 
Pidrc — Pereira Franco — Bernardino Pernira ~ 
Macido Soaris — Piza e Almeida ^ HertfUnic d^ £$• 
firieo Santo -^G.de Carvalho Americo Loio^ 




; LEGISLAgAO 

LEI N. 302 

Muda para cBellp HorizoQte» a denomiaagfto da Capital 
do Estado do Minaa Geraes 
B poTO do Esiado de Minai Geraos, por seutf rapre* 
ipn^nte8» docretou, ^Uj^ aeu noma aancoioiio a 
aaguinie lei: 

Arl.'l.<> Pica deuomiuada — Bello Hdrizonte — a Capi- 
tal do Estado de Minas Geraea. 

Art.. 3.* Revogam«se aa disposi^Qes em coatraiio 

Mando, portanto, a toiad as auctoridadas a qttam 
a execug&o da referida lei pertencerem que a cumprio 
e fagfto cumprir t&o inteirameate como nella ae control. 

O Seeretario do Estado dos Negocios do Interior a 
faga imprimir, publlcar e correr. 

Dada no palacio da Prestdenoia do Estado de Minas 
Geraes, na cidade de Minas, ao primeiro de Julho de t901. 
Db. Francisco Silviano db Almeida BranoIo. 

Wtncedau Braz Pereira Gom$s 

LEI N. 303 

Altera as disposig6es da lei u. S45 de 17 de Setembro de 
t898 sobre feiras de gado ; designa os munidpios de 
Uberaba e da Capital e os pontes onde o governo julgar 
roais Gonv»nientes para as s^des das duas feiras nio ins* 
talladaa de que trata o art. 1/ da cttada lei n. S4i e 
auctoriza ae GoTerno a rev^r e modificar, de acedrdo 
com aa disposfgdes desta lei, os contra ctos celebrados 
com OS cessionaries das fdiras de Tres Corag5es do Rio 
Verde e Bemflca. 

O poTO do Estado de Minas Geraes, por sous repre- 
sentant^s, decreta e eu, em sou nome, sancciono a so* 
guinta lei : 
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Art. 1. Os eoncessionarios ilas felirasde gado de que 
trata a lei n. 245 de 17 de Setembro de 1898» ierfto dir^i- 
io de oobrar de cada rez que entrar para as iayevnadae 
^ (]flian-tta de urn mil rdis, seado esta paga>m duas pres- 
tagdes eguaes : uma no acto da eatrada, outra no ^ao^a da 
i^enda do gado. » 

Art. 2. Do gado que fdr vendido nas feiras, eu axpor« 
^do para oa Estados da Bahia, Esplrito Santo e S, PwAo, 
cobrar-sd-A o imposto de 4 ./* ^ i>alor$m ; e do que f6r 
ezportado para outros pontos fti^m transitar pelaa feiraa, 
cobrar-ae-^ o imposto de 20 ad valorem. 

Art. 3. Pica isento do imposto de 20 •/• ^ vendedor 
do gado de criar e de c6rte em pequeuas partidas e nfto 
destinados ao matadouro de Saiita Cruz. 

Paragrapho unico. E' sufficiente a apresentagio do 
documento de haver pago 4 na estag&o fiscal mais pro- 
xjma» sobre o gado embarcado ou conduddo naa oon- 
digdes do artigo acima, para que se verifique a isengiio 
do imposto. 

Art. 4. Pica elevado a *^ */• sobre o valor do gado 
pertencente ao boiadeiro que f6r prejudicado a niulta* 
de que trata o art. 14 ,§ 1, dodecreto n. 1^3, de 3 de Ja- 
neiro de 1898. 

Art. 5. Pic&o designados os municipios de Uberaba e 
e da Capital, nos pontes que o governo julgar mais eon- 
venientes, para s^des das duus feiras n&o instaliadai 
de que trata o ai*t. t. da citada lei n. 245. 

Art. 6« Pica o governo auctorxzado a rev6r e modidcar, 
de accordo com as disposigdes deata lei, os contractos 
celebrados com os cessionaries das feiras deTresCora- 
gdes do Rio Verde e Bemfica. 

Art. 7. Esta lei entrarA em vigor dosd^ a data de sua 
publicagdo. 

Art. 8. Ficao revogados os §§ 1 e 2, do art. 2, da lei 
n, 245, e revogadas as disposigOes em contrario, 

Mando^ portanto, a todas as auatoridades a quern o co- 
nhecimento execugfto da referida lei pertencerem, que 
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t eumprft'd e k Aigfto cumprir t&o iateiraai0uio eomo 

d Saeretarie de Esiado dos Negoctos da Agneiiltttra* 
Coliktoei^ek) e Obrta Publicas a faga imprimir, pnbUotr 

Dada no Palacio da Presidencia do Bstado de Miaa# 
na ddadd de Minas, aos 5 dias do mez de Julbo do 

Dft. FftAReiBCX) SiLVUNO DE Almbidi BiunoIo. 

fiM^u Brax Ptreira Gomi9 



LEI N. 304 

DacUra nulla, em parte, a lei n 85, de tO de Setembro de 
1899, da Camara Municipal de Uberaba. 
O povo do Bstado de Mines Garaes. por sous represen* 
tantesi decretou e eu, em seu aome, saneciono a ae« 
guinte lei : 

Art. 1. F deolarada nulla a lei n. 85, de t6 de Setem* 
bro de 1899» da Camera Muaicipil de Uberaba, na parte 
em que tribute ooni^ 2:000t000 os mascates que peroorrem 
a cidade ou o municipios com baha, cesto, caixinha, etc. 

Avtp 2* Revogam-ae as disposiQdes em contrario. 

MandOt portanto, a todas as auctoridades a quern o 
conbecimento e execuQ&o da presente lei pertencerem 
que a cumprfio e faga cumprir tSlo inteiramente como 
nella se oontdm. 

O Secretario d^ Bstado dos Negocios do Interior a fa^a 
imprimir, publicar e correr. 

Dada no Palacio da Presideucia do Bstado de Mines 
Geraea, na cidade de Mines, aos 24 de JulUo de 1991, 
11* da Republica. 

Fa^Nciaco SxLviANo db Almeida Brakd&o. 
Weneeilau Brax Ptreira Gome$ 

Sellada e publica neata Secretaria do interior do Eatado 
de Mi9a8,ao8 24de Julliode 1901— O director, £4miii»^ 
VMfa. 
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LEI N. 305 

Contdm disposi^qes reUtivas d, votat^fto dos or^tm^ntos 
rounioipaas 

poTO do Estado de Mioaa Geraes, por sous represen- 
tantes dacretou e eu» em sou nome, aaacciono a 8e« 
guiaie lei : 

Art. 1. Depols da eleig&o para reoovagao das oama- 
raa munioipaes, no ultimo anno do trieani-), q&o poderfto 
eataa deliberar sobre o orgamenio e veooimeutoa do 
ageote exeoutivo. 

Art. 2. Se atd a elei^fto nfto estiver votado o orQamea:^, 
eDtender-se-ft prorogado o vigente at6 que a Camaiea 
rocem-eleita deiibdre sobre o assumpto^ o que farft em 
sua primeira reuni&o ordmaria. 

Paragrapho uoico. Quanto aos venoimeotos do ageute 
exeoutivo, observar-se-^ o que estiver disposto para o 
triennio findo. 

Art 3.' Revogam-se as disposigOes em coatrario. 

Mando, portanto, a todas as auctoridades a quern e 
conhecimento e execugSio da preseate lei pertencerem, 
que a cumpr&o e fagSo cumprir tSo inteiramente como 
nelia se oont^m. 

O Seoretario de Estado dos Negooios do Interior a 
fsQa imprimir, publioar e correr. 

Dada no Palacio da Preaidenci^ do Estado de Minas 
Geresy na oidade de Minas, aos 30 dias do mez de Jnlho 
de 1901, 13.* da Republica. 

Dr. Francisco Silvuno de Alhbioa Brani>Xo» 

Wenceslau Bras Pereira Gme$, 
SelUda e publicada uesta Secrete ria do Interior do 
Estado de Miuas Geraes. aos 30 de Julho de 1901. — O 
direotor, Edmundoda Veiga* 
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LEI N. 306 



Cr^B imposto de 10 V* sobro o subsidio dos deputadoa e 
senadores, rovoga a loi n. 90^^ e contera outras dis- 
posigdes. 

povo do Estado de Minas Geraea, por seus repre* 
sentantes, decrdtou e eu em sdu uome» sancoiono a se- 
guinte let : 

Art; 1." Fica creado o iraposto de dez por cento sobre 
o subsidio de deputados e senadores. 

Art. 2. Ficfto revo^adas as leis n, 00, de 23 de Junlio 
de ISW, que elevou da 10, 15 e 20 por cento os ven- 
cimentos dos funccionarios publico^ e n. l56,do 8de Agos- 
to de 1893, que elevou os veucimentis do official de 
gabinete do Presidente do Estado. 

Art. 3. Fica revogado o art. 2.* do decreto n. 1.344, 
de 31 de Dezembro de 180!), qua estabelece novos prazos 
para amortiza(jSio das dividas contrahidas no Thesouro 
pelos funccionarios publicos e provenientes de construe- 
gao de casas nesta Capital. 

§ 1.* As quotas de amortizagdo mensal das mesmas 
dividas serfto^ calculadas de accordo com os prazos aute- 
riores. 

% 2. £' extensive aos funccionarios publicos que forem 
cessionaries de casas, e aos de que trata a lei n. 274, 
de 12 de Setembro 'io 1899, o disposto no art. 1. do 
citado decreto n. l.;M4, de 1899, comtanto que nenhum 
gose desse favor senSlo para uma casa. 

§ 3. Os fanccionarios publicos que n&o quizerem se 
utilizar dos favores desta lei poderSio continuar a fazer 
as prestagdes de accordo com o disposto no mesmo de- 
creto a. 1,344. 

§ 4.* Para este fim deverfto fazer, dentro de trinta 
dias, contados da data da publicag^o desta lei, na repar- 
tigto competente, declaragSo por escripto com firnwire- 
eonbecida, que serA tomada por termo e averbadano livro 
do9 debitos dos mas nos funcciouirios. 
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§ 5/ Findo o prazo, que nSo poderA ser prorogadd 
sem que essa declarai^Slo tenha sido feita, ficarfio os 
funccionarios sujeitos hs disposigdes desta lei. 

Art. 4. Ob veacimontos dos professores de instrucQlBlo 
primaria serSo os oonstantes da tabella infra, revogada 
a annesa (x lei n. 28), de 16 de Setembro de 1899. 

Art. S.' Os vencimentos dos Ainccionarios de qualquer 
categoria serSo divididos era duas partes eguaea»cons- 
tituindo uma o ordenado e outra a gratificagSo. 

Art. 6^ Esia lei entrar^ em vigor desde a data d« 
sua publieagAo. 

ArU 7. Revogara-se as disposigSes em contrario. 

Mando, porlauto, a todas as auctoridades a qu^ni o 
coiiheciraeuto e execugao da referida lei pertenderem que 
a cumpr&o e fag&o oumprir t&o iiiteiramente com nelh 
se contem. 

O Secretario de Estado dos Negocios das FioanQas a 
faga impnmir, publicar e correr. 

Dada no Palacio da Presideucia do Estado de Mines 
Geraes, na cidade de Miuas, aos novo dias do mex dm* 
Agosto de mil novecemos em um. 

Dr. Francisco Silviano dr Almeida BrandAo. 

David M, Campisia 

Sellada e publicada na Secretaria das Finangas nesta 
data. 

Ctdade de Minas, 9 de Agosto de 1901. — O director, 
Theophilo Ribeiro. 

LEI N. 307 

Regula a concessSo de licengas t quaesquer funccio- 
narios de ordem adminiatrativa ou judiciaria« 

O poTO do Estado de Minas Geraes, por seus repre- 
sentanies decretou e eu, em seu nome, sancciono a 
a seguxte lei : 

Art. Podem conceder licenya : 

1. O Presidente do Estado a quaesquer funccionarios 
de ordem adraiuistrativa oujudiciaria at4 dois annos ; 
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IL 0. Preaidente da Rela^o aos juizes de direiio, 
juizes, aubstitutos, promoiorea de jusUga e empregadoa 
da Secretaria do TribunaU aid 90 dias ; 

III Oa jttiies de dtreito aos juices subatrtuiOB, promo^ 
tor de justiga eacriv&es e demais officiaee de seu juiio 
ou de outro da comarca, at6 60 diaa ; 

XY. Os Secreiario3 de Estado aos empregados das res" 
ctivaf Seeretanas e repartigOas que Ihes forem aubordi- 
nadas, aid 90 dias. 

ArU 2.' As licengas poderSo ser concedidas com me- 
tade dos vencimentod por metade de tempo marcado no 
artigo aatecedente, para tratamento de saude u vista de 
attestagOes de profissional. 

Art. 3.* 'As Ucengas poderSio ser prorogadas nSo exoe- 
deado o tempo da prorogagSo com o da licenga o ma- 
ximo estabelecido nos artigoa antecedentes. 

Art. 4. Computar-se-a nas concessdes de iicenga ou 
prorogagfio, para o fim do artigo 1.', o tempo de ioter- 
riip9§o do exeroioio de que traia o art. Ht, da lei n. 18, 
d#:£8 de NoTembrode 1891. 

Art. 5. As liceagas serSio concedidas por raeio de 
portariaSf que nSo poderfto ser assignaia s antes do pa- 
gamento dos respectivos direitos« 

Art. 6. Ficar^ s^m effeito a liceiiQa se o funccionario 
a quefn for concedida nio eutrar no goso della deutro 
do prazo que Ine f6r marcado e que n&o exceder& de 60 
dias. 

Art* 7. O funccionario liceuciado poderd gosar da 
licenga onde Ihe convier e reuunciaUa em qualquer tern* 
pOy reassumiado o exercicio de seu cargo. 

Art. 8/ As liceugas n&o poder&o ser concedidas aos 
funocioaarios interinos, aos que n&o pertencerem ao qua- 
dro effective ou desempenharem comrais3t30s e aos que 
n4o tiverem tornado posse dos sous cargos. 

Art. 9.* Reputa-se abandonado o cargo pelo funccio- 
nario que, findo o tempo de licenga, nfio reassumir 
o seu exercicio. 

An. 10, O abandono serA declarado pelo governo, 
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oundo o funcciaQario, que poderi juatiflcaNse dentpo do 
praso que Ihe (6v marcado e que nfto excederA de 30 dias. 

11. Os fuDcoioaariofl lioenciados que tiverem goxado 
de Ucenga pelo tempo marcado aos arts. 1 eZ, nfto po- 
derfto obter nova licenga antes de um anno, contado 
do dia em qua houver terminado a ultima liceuga. 

Art. 12. O governo dara regulamento para a execugfto 
deata lei, estabelecendo o processo do abandono, dis- 
. pondo sobre communicagOes de licenga e respectivas 
averbflg6es. 

Art. 13. Revogam-se as dispoaigOes em contrario, 

Mando, porUnto, a todas aa auctoridades a qudm o 
conhecimento e execug&o da referida lei pertencerem, 
que a cumprfio e fagS ^ curaprtr tSo inteiramente como 
nella m cont^m. 

O Secretario do Estado dos Negocios do Interior o 
faga imprimir, publicar e correr. 

Dada no Palacio da Presidencia do Estado de Minai 
Geraes, na cidade de Bello Horizonte, aos 13 diM do 
mez de Agosto de 1901. 

Dr. Francisco Silviano de Almeida Brandao. 



Sellada e publicada nesta Secretaria, aos 13 dias de 
mez de Agostos de 1901. 

SecreUria do Interior do Estado de Minas Geraes, na ci- 
dade de Bello Horizonte, 13 de Agosto de 19W — O 



Perd6a aos reus Jos^ Agostinho Ferreira, Pedro Barreto 
de Sousa, Virgilio Pereira Ramalho, Augusto Domingos 
de Oliveira e Celestino Ferreira da Silva, do resto das 
penas que Ihes forSo impostas em virtude de sentanga 
do juiz de direito da com area de Bom Suocesso. 
O povo do Estaao de Minas Geraes, por sous repre* 

sentantes, decretou e eu em seu nbme, saacciono a 

a seguinte lei : 



Wencealau Brax Pereira Gomes 



director, Edmundo da Veiga. 



LEI N. 308 




if 



Art. t.' Pica perdoado aoa reus Jos6 Agostinho Ferrei, 
ra, Pedro Barreto de Sou^^a, Virgilio Pareira Ramalho- 
Attgusto Domiugos de Oliveira e Celestiuo Ferreira da 
Silva resto das penas em cujo cumprimento se achio 
em vistude de seuteugn do juiz de direito da comarca 
de Bom Successo, de 10 de Julho de l%o* 
Art. 2.* Revogam-se as disposigoea em contrario* 
Mando, portanto, a todas as auctoridades a quern o co- 
nhecimento e execugSo da referida lei pertencei em que 
t cumprfto fagflo cumprir tiio inteiramente como uella 
ae coQt^m. 

Secretario de Estado dos Negocios do Interior a 
faga imprimir, publicar e corrar, 

Dada no Palacio da Pi*e8ideacia do Estado de Miaas 
<^eraes» na cidade de BelLo Horizoute, aos 14 dias do 
met de Agosto de 1901 ^ 

Dr. Francisco Silvia.no de Almsid\ BrandIo 
IVenceslau Braz Pereira Gomes 

Sellada e publicada nesta Secrets ria, aos 14 dias do 
mez da Agosto de 1901. 

Secretaria do interior do E.^tado de Minas Geraes, 
na cidade de Bello Horizoate, a )s 14 de Ai^osto del901« 
—O director Edmundo da Veiga. 

LRI N. 309 

Approva as contasdo exercicio de 1899 e con ttira outras 
disposig(5es 

O povo do Estado de Minas Geraes, por seus repre- 
aeuiantes decretou e eu, em seu noma, saucciono a se- 
gu/nte lei : 

Art. 1*. As despeaas do exercicio de 1899, conatantea 
dis contaa veriiicadas na Secretaria das Fiaangas, ae- 
gundo o balanQO e tabellas apresaatadas aoCoagresao^ 
sfio fixadas em 30. 429:609 j;0!)2, iuclusive a quantla de 
3.879:7151)979, de supprimento que este exerci'*io fez ao 
de 1898. 

Art. 2?. Os creditos do mesmo exercicio s&o deiini* 
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tivamentd (Ixados em 3O.421:G0[)$0OB, eguaes aos paga* 
mentos realizados pelas diversas ruhricas do orQamento, 
constantaa dos referidos balaDQoa e tabellas. 

Art. 3'. Ficio appro valos 03 creditoa supplemedta- 
res constantas dos decretos do Poier Executivo ns. 
1.340, de 5 de Dazerabro de 1899, 1.376, de 30 de Marg > de 
1900, 1.385 e 1.391, de 9 30 de Juoho do raesmo anoo, 
aberlos para supprir a deficiencia de creditos ordinarioi 
do mesmo or^'amento. * 

Art. 40. A receita e recursos do mencionado exerci- 
cio, iDclusive saldo que passou do exeroicio de 1898, 
sfio fixadoi deduitivamenie eiu 3^.130:0319349, oompra- 
liendida nesta cifra a quantia fiue eite exeroicio rece* 
beu, como supprimento, do t^xepcicio de 1900, na f6rma 
do respective balance. 

Paragrapho unico. Do total da somina deste. ariigo 
6 transportado para exercicio de 1900, o saldo de.,. 
1.700:984«347. 

Art. 5^. A receita do exercicio, que nfto tenba side 
arrecadada, farA parte da divida activa do Estado e se- 
r& escripturada no exercicio em que ae effectuvr a co- 
branga* 

Art. 6°. Ob servigos nfio pago:^ no exercicio cousti- 
tuirSo divida passiva e a despeaa ser^ escripturada do 
exercicio em que se effectuar o pagamento. 

Art. 7». Ficao revogadas as dispoaigOes em contra- 
rio. 

Mando, portanto, a todas as auctoridades a queixi 
conhecimento e execu9§o da presente lei perlenoerem, 
que a cumprSlo e fag&o cumprir tfto fnteiramente como 
nella se contdra. 

O Secretario de Estado dos Negocios das Finan9as a 
faga imprimir, publicar e correr. 

Dada no Palacio da Presidencia do Estado de Minas 
Geracrs, em &ello Horizonte, aos dezeseis dias do mez 
de Agosto de 1901. 

Dr. Francisco Silv(a.ko de AlMkida BaANoXo 

David M, Campista 
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SMlada e publicada nesta Secretaria das FiaaD9a8 aos 
16 dias do mez de Agosto de 1901.-0 director, TMo- 
fhilQ /tf6etro. 



Altera a taxa do imposto de transnisa&o de proprie- 
dade. 

6 pbvo do Estado de Minas Geraes, por seua repre- 
s^tanteil, decretou e eu, em seu tiome, sancciono a sb« 
gufote lei : 

Art* I^. O imposto de transmissio de propriedade 
immovel que pertence is munioipalidades em ▼irlude 
do art da lei addieional n. 2, de 28 de Outubro 
de 1891, tierA de tres por cento a partir de 1^* de Ja- 
neiro de 1902. 

Art. 2f^. N&o ae oomprehender^ eatre aa rendas de 
que trata o art. 58, a. 1, da lei n* 2, de 14 de Satem- 
bro de 1891, o impoato de tranamiasiio de propriedade 
quanto 63 muaicipaiidadea que houverem contrahtdo em- 
preiftimos anteriores 30 de Juabo do corrente aaao, em- 
quauto durarem os effeitoa de taes obrigagdes. 

Art. 3®. Eevogam-ae as dtaposig^es em coutrario* 

Mando, portanto, a todaa as auctorldades a quern o 
coahecimento e execug^o da referida lei pertencerem, 
que a cumprSo e fag&o cumprir tfio int^irameute como 
Bdilt M eontto. 

0ada 00 Palacio da Presidencla do Estado de Mioaa 
Geraes, em Bello Horis^oate, aos 29 de Agosto de 1901 

Dr. FitANcisco SiLTiANO DB Almeid\ Br\ndjio 



Sellada e publicada nesta Secretaria de Estado doa 
Negocfos das Finangas em 29 de Agosto de 1901. --Ser- 
vindo de Director o contador Jucundino Julio Santiago. 



LEIN. 310 



David M. Campiita. 




V 



LEl N. 3tl 

Cr^a duas feiras de gado, uma no municipio de Sete La* 
goas e outra no de Barbacena 

O povo do Estado de Minas Geraes, por seua repre- 
sentantes decretou e eu, em seu nome, sancciono a 
seguinte lei ; 

Art. Ficfio opeadas, de accordo com a lei n. 303, 
de 5 de Julho do^corrente anno, inais duas feiras de 
gado, sendo uma no municipio de Sete Lagoaa e outra 
em quaiquer das estagdea da Estrada de Ferro Central 
do Brasil ao municipio de Barbaoena. 

Art* 2<». Esta lei vigorar^ desde a data de sua pu- 
blicag&o^ 

Art. 3*. Revogam-se as disposigOes em contrario. 

MandOy portanto, a todas as auctoridades a quern o 
conheoimento e execug&o da referida lei pertenoerem, 
que a cumprSo e fagHo cumprir tSlo inteiramente como 
neila ae contdm. 

O Secretario de Estado dos Negocios da AgriouUura, 
Commercio e Obras Publicas a fqga imprimir^ publicar 
e confer. 

Dada no Paiacio da Presidencia do Estado de Minas 
Geraes, em Beilo Horizonte, aos 5 de Setembro de 
1091. 

Dr. Francisco Silviano db Almeida BrandXo 

David M. Campista. 
Sellada e publicada na Directoria da ViagSio da Se- 
cretaria da AgricuUura, Commercio e Obras Publicas, 
aos 6 dias do mez de Setembro de 1901. 
O director da secg&o, Arthur da Co9ta Guimi^dm ^ 

LEI N. 312 

Annulia leis da Camara Municipal de Montes Clares 
O poTO do Estado de Minas Geraas, por sous repre- 
sentantes, decretou, e eu, em seu nome, saiiccioao a 
seguinte lei : 
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Art. 1*. Ficao annullada^i as lois ds. 92, de 2 de Se- 
terabro de 1899 e 101, de 12 de Janeiro do corrente 
anno, da Camara Municipal de Moutes Claros. 

Art, 2". Revogam-se as disposigoes em contrario. 

Mando, portanto, a todas as auctoridades a quern 
conhecimento e execugSio da preseute lei pertencerem, 
que a cumpr&o e fa^Hio cuniprir i^o inteiraiuente conio 
nella se con tarn. 

O Secretario de Estado dos Ne^cios do Interior a 
faga imprimir, publicar e correr. 

Dada no Paiacio da Presidencia do Estado de Minas 
Geraes, na ci'^ade d9 Bello Horixonte, aos 5 dias do 
mez de Setembro de 1901, 13*. da Republioa. 

Dr. Francisco Silviano de Almeida Brandao 

Wenctslau Braz Pereira Gamts. 

Sellada e pubhcada nesta Secretaria do Interior do 
Estado de Minas Geraes, na cidade de Bello Horizonte, 
aos 5 de Setembro de 1001— Servindo de director, Jose 
Coelho Linhares, 

LKl N. 313 

Manda Imprimir nas officinas do « Minis Geraes » um 
livro iuedito de Bernardo Guimariies. 

O povo do Estado de Minas Geraes, por sens repre- 
sentantes, decretou e eu, em seu nome, sancciono a ae- 
guinte lei : 

Art. Fica o governo auctoriiado a mandar im- 
primir nas olAcuiad do Minas Geraes dous mil e duA»D- 
tos exemplares do livro inedito « Mauricio » ou « Os 
Paulistas em S. JoSio d'El Rey, » de Bernardo Guima- 
rSies. y 

Paragrapho unico. Desses exemplares o governo en* 
tregarA t viuva dous mil« reservando os duzentos res« 
tantes. 

Art. 2**. Revogam-se as disposig5es era contrario. 
Mando, portanto, a todas as auctoridades a quern o co- 
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nhecimento e execuglLo da reierida lei pertencerem 
que a cumpr&o e fa«;Sio oumprir t^o inteiramente como Del- 
ia se oont^m. 

O Seoretario de Estado dos Negocios das Finaogas 
a faga cumprir, publicar e correr. 

Dada no Palacio da Presidencia do Estado de Minaa 
GeraeSy em Belle Horizonta, aos 6 dias do mez de Se* 
tembpo de 1091. 

Dr. Francisco Silviano i>e Almeida Brandao 

David. M. ampista, 

Sellada e publicada uesta Secretaria das Fiuangas do 
Estado de Mioas Geraes, aos 6 de Setembro de 1901.— 
Serviudo de Director o contador Jucundino /. Santiago. 

LEI N. 314 

Fixa a forga publica Jdo Estado para o exercieio de 

1902. 

O povo do Estado da Minas Geraes, por seus re- 
presentes, decretou e eu, era seu nome, saacciono a se- 
guinte lei : 

Art. 1*. A forga publica do Estado do Minas Goraes, 
para o exercieio de 1902, coustar^ dos ofBciaes dqs tres 
batalhOes da Brigada Policial, dos officiaes aggre- 
gados dos mesmos batalhdas, de 1.600 pragas de prete 
de 150 eugajados. 

Art. 2^. Fica o governo auotorizado a despeoder no 
future exercici6 com o servigo da forga publica, espe- 
cificada na tabella annexa a quantia de £. 198:671i?500. 

Art. Revogam-se as disposigdes em contrario. 

Mando, portanto, a todas as auctoridades a quern o 
conhecimeato e execugSo da referida lei pertencerem 
que a cumpr&o e fagSio {cumprir t&o inteiramente, oomo 
nella ae contSm. 

O Secretario de Estado dos Negocios do Interior a 
faga iraprimir, publicar e correr. 
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Dada no Palacio da Presidencia da Estado de Miaas 
Oeraes, na cidade de Beilo Horizonie, aos 10 dias do 
Ipez de Setembro da 1901, 13.» da Republica. 

Dr. Francisco Silviano de Almbida BrandXo. 

Wenee$lau Braz Pereira Gomes. 

Sellada e pubUcada neata Secretaria do Interior do 
Estado de Miaas Geraes, aos 10 dias do mez de Setem- 
bro de 1901. — Serviado de director, Jo$i Coelho Linhareg, 

LEI N. 315 

Annulla uma deeis&o da Camara Municipal de Lavraa. 

O povo do Bstado de Minas Geraes, per sous represen- 
iantes, decretou e eu em seu nome, sancciono a se« 
guinte lei ; 

Artigo unico. Pica annullada a decisSlo da Camara Mu- 
nicipal de Lavras que revogou a lei n 249 de 25 de Se- 
tembro de 1900, da mesma Camara, pela qual foi creado 
diatricto de Ribeirfto Yermelho ; revogadas as dispo- 
sigOes em contrario. 

Mando, portanto, a todns as auctoridades a quern o 
conbecimeoto e execuQ&o da referida lei pertenoerem, 
que acumprfto e fagSlo cumprir tao inteiramente corao 
nella se oontdm. / 

O Secretario de Bstado dos Negoios do Interior a fa^a 
imprimir, publioar e correr. 

Dada no Palacio da Presidencia do Estado de Minas 
Geraes, na cidade de Bello Horizonte, aos 12 de Setembro 
1901, 13.'' da Republica. 

Dr. Francisco Silviano db Almeida BrandXo. 

Wence$lau Br ax Pereira G<met» 

Sellada e publicada nesta Secretaria do Interior do Es- 
tado de Minas Geraes, na cidade de Bello Horizonte, aos 
12 de Setembro de 1901. — Servindo de director, Jm4 
Codho Linharti. 
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LEI N. 316' 
Regula as ferias do f6ro 

povo do Estado de Mioas Geraes, por seaa represea* 
iantes, deoretou e ea, em seu nome, sanceiono a seguia* 
te iei : 

Art. 1.** As ferias do f6ro sSo as seguiates : 

1 — De 1 a 31 de Agosto ; 

2 15 de De^ombro a 15 de Janeiro, s6mente para o 
Tribunal da Relag&o ; 

8— De quarta-feira de Trevas a domingo da ResurreigKo; 

Art. 2.^ Revogam-se as disposigOfes em contrario. 

MandOy porianto, a todas as auctoridades a quam o 
eonhecimento e execugdo da referida lei pertenoerem 
que a cumpr5o e fagio cumprir i5o inteiramente como 
nella se cont^m. 

O Doutor Secretario de Estado dos [Negocios do Inte- 
rior a faga imprimir, publicar e correr. 

Dada no Palacio da Presidencia do Estado de Mines. 
Geraes, em Bello Horizonte, aos 12 dias do mez de Se« 
tembro de 1901, decimo terceiro da Republica, 

Dr. Francisco Silyiano be Almeida BraNdXq. 
Dr, Wenceslau Braz Ptrtira Gomes* 

Sellada e publicada aos 13 dias de Setembro de 1901. 

Secretaria do Interior, em Belle Horizonte, 12 de Seiem* 
bro de 1901.— Servindo de director, Jose Co^ho LinWet. 

LEI N. 317 

Auctoriza o Preside nte do Esttf JLo a conoeder aos cidadioa 
Dr. Jose Eugenie do Amaral e Souza, Dr. Antonio Pe- 
reira Lima e coronel Lucas Tobias de Magalhftes ; ou 
a quern melhorea vantagens offerecer, privilegio por 
50 annos para conatrucgdo, uso e goso de uma estra- 
da de ferro, de bitola de um metro, que partindo de 
Dores do Guaxup^, muaicipio de Muzambinbo, e pas- 
sando por Monte Santo, S. Sebasti&o do Paraizo e 
Passes, vA d margem esquerda do Rio Grande. 
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O povo do Estado de Minas Geraes, por seus repre- 
seutantes, decretou e eu, em seu nome, sancciono a se- 
guinte lei : 

Art. 1.® E'o presiieute do Estado auctbrixado a con- 
ceddr aos cidadftos Dr. Jos^ Eugeuio do Amaral e Sousa, 
Dr. Antonio Pereira Lima e coronel L'icas Tobias de 
Magalliaes^ ou a quern meJliores vantagens offerecer, 
privilegio por 50 annos para a construcgfto, uso e goso 
de uma estrada de ferro de bitola de um metro entre 
trilhoa que, partindo de Dores de Guaxup^, municipio de 
Muzambinho, e passando pelas cidades de Monte Santo, 
S. Sebasti&o do Paraizo e Passes, & margeni esquerda 
do Rio Grande. 

Art. 2.* SSo concedidos aos concessionnrios ou aerapre- 
sa que organizarem, privilogios de zona e mais favores 
communs a concessOes desta natureza, sem prejuizo dos 
direitos que possa ter a Companliia Estrada de Ferro 
Muzarabinho. 

Art. 3.' Revogam-se as disposigoes ora coutrario. 

Mando, portanto, a todas as auctoridades a quern o co- 
nhecimento e execuQSo da referida lei pertencerem, qu« 
a cumprfto e fag&o cumprir tdo inteiramaute como nella se 
contdm. 

O Seoretario de Estado dos Negocios da Agricult.ura> 
Commercio e Obras Publicas, a faga iniprimir, publicar e 
correr. 

Dada no Palacio da Presidencia do Estado de Minas 
Geraes, na cidade de Bello Horisoute, aos 14 dias do mez 
de Set embro de 1901, 13.- da Republica. 

Francisco SiLViANo db Almeida. Brandao. 

David M» Campista. 

Seilada e publicada nesta Secretaria da Agricultura, 
Commercio e [Obras Publicas, aos 14 de Setembro de 
1901 — O director da via$8o, Arthur da Co$la Guimardet. 
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LEI N. 318 

Reorganiza diversos ramoi do servigo publico do Estado 
O povo do Esttdo de Minas Garaea, por sous represen- 
taatea, docretou e eu em sou nome sancciono a seguinte 
lei: 

Art. 1." Pica supprimida a Secretaria da Agricultura, 
Commercio e Obras Publicas com a repartigao annexa de 
Terras e Colonizagao e ImmigragSo e auctorizado o go- m 
verno a reorgam'zar os respectivos servigos dentro dos 
Hmiles tragados pela presente lei. 

Art. 2,' 0^ servigos acima referidos serfto desempenha- 
dos por tres secgoeis annexas as Secretarias das Finan- 
gas e do Interior. 

§ J.* A priraoira deslas secgoes terii a sea cargo os 
servigos que actuiln.ente compelero h directoria de 
Obras Publicas e ser& composta de um inspector tecbni- 
CO, um chefe de secgSo, um primeiro official, uta ae- 
gundo um anianuenso. 

S 2." A* segunda secgSo competem os servigos actual- 
meate h cargo da directoria da Viagao e iey^ a me<*ma 
composigSio da primeira. 

§ 3.' A terceira secgSo sera iucurabida dos servigos 
que actualmente deserapenha a Repartigflo de Terras, 
Colonizag^o e lmmigrag3o e sera composta de um inspe- 
ctor» um cbefe de sec99io, um primeiro official, um segundo 
official, um amanuense e um desenhista. ' 

§ 4.* Os inspectores de secgfio, que serfto engwuheiros, 
terSio vencimento total annual de sste contos e duzen- 
tos mil r^is. 

§ 5. • As duas priraeiras secgoes — Obras Publicas e 
ViagSo— serSo annexadas t Secretaria das Finaugas e terSo 
a seu servigo um continuo e um servente ; h terceira sec- 
gfto — Terras, ColonizagJSo e IraraigragSio — ^fica annexada. 
Secretaria do Interior, teado a seu servigo um cootixmo- 
Art. 3.* O governo reverA* quadro aos funccionarios 
da actual Secretaria da Agricultura e Re; arlig&ode Ter- 
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ras» reduziado a cinco, venceado cada um 6:000^000, o nu- 
mero de engenheiros d<^ districtos do Obras Publicas e 
modificando o de engenheiros fiscaes de estradas de ferro 
e empresas privilegiadas, de modo a liniitar o dispendio 
do Thesouro nesta materia ao valor das quotas oom 
que concorrem as empresas fiscalizadas podendo um 
meamo engeniieiro ser eacarregado da tiscalizagSio de 
duas ou maia empresas. ' 

Art. 4.' Pica supprimido o logar de Secretario da Jun- 
ta Commercial, . exercendo as respectivas funcgOes um 
dos deputados, eleito pelos mombros da Junta, auxilia- 
do pelo official da Secretaria, nos termos do ragulameo^ 
to que fdr expedido. 

CAPITULO 11 

SEGRBTARIA DAS FINANgAS 

Art. 5.° Para o fim de reduzir despezas reverie o go- 
rerno os regulamentos. da Imprensa Official, iicando de- 
pendentes de acto expresso do mesmo governo as no- 
meagdea de quaesquer empregados da niesma imprensa, 
mesmo os temporarios, salvo exclusivamente o pessoal 
propriamente operario e page por tarefa, que poderft ser 
contractado pelo director, na forma das disposigdes em 
vigor. 

CAPITULO 111 

SECRETARIA DO INTERIOR 

Art. 6« FicSo suspensas todas as escolas normaes do 
Estado, continuando os professores a perceber metade 
dos veneimentos actuaes atd um anno da data desta lei, 
salvo se os professores por proposta da respectiva con* 
gregagfto, se obrigarem deiitro de 60 dias, a continuar no 
etercicio de suas funcgOes, apezar da reducg&o de ven- 
eimentos, que serfiode 1:800$000 annuaes. 

§ 1.' Se as Camaras Mum'cipaes dos logares onde exis* 
tii'em Bscolas Normaes ((uizerem nianter esses estabe- 
lecimentos, entrarSio em accordo, dentro de um anno, 
com o governo do Sstado, que neste caso prorogara o 
prazo dadisposig&o antecedente. 
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§ i, ' CorapetirA sempra ao Estado a direcQflo dos <^aia* 
belecimentos assim raaniidos pelas Camaras Mumcipaett. 

Art. 7.* Amatricula em cad't am dos annos do ourso 
nas Escolas Normaes esta sujeita' & taxa que o governo 
fixard sob proposta das respoctivas cougregagdea, dentro 
dos limites de 10^^00 a 40(000^ tando em vista as eon 
dig(!i^a pecultares do logar oude for nituada a et^oia • 
ser& paga em duas preatag(3es, seudo a 1.* no a«*to da ma- 
tricula e a 2.* antes dos exames tinaes, 

§ 1.* O producto das faxas de matricula serft dividido 
oom egualdade pelos prof^asores da respe«*.tiva Eacoia. 

§ 2.' A gratiilcaQfto doA dirsotores das Escolas Nor* 
maes sqH de ^0 $000 e a dos aecretatios de 3000000 
annuaes. 

Art. 8.* Fica o governo auctorizado a coneeder aoa 
estabelecfmeiitos de ensiao secuniaivo, exiateDtet no 
Estado b orgaiiizadoa seguudo o piano do ensiuo nor* 
mal, as mesmas prerogativaa de que gos&o aa Eacolaa 
? ormaes Municipaes. 

Paragrapho unico. O curao normal conatarA daa ae- 
guintes disci pliuas, di:itribuida3 pelaa cadeiras actual- 
mente ex stentes : 

I. Lingua nacional ; 

II. Fraucez ; 

III. Geographia e Historia do Braail, eapecialm^nte 
de MinasGeraes ; 

IV. Arithmetica elementar ; 

V. Georoetria plana e desenbo linear ; 

VI. Pedagogia ; 

VII. Eleraentoa de 8<*iencias phy6icas u u:a33 
(zoologia, botanica, phy sici e chimica inorgaiUca ; 

VIII. Trabaiiiosde agulha, cujo ensiuo acard a cargo 
da iuspectora de alumuas. 

Art. 9.* Para manutengfio do interna to do Gymnaaio 
Mineiro, at^rd recolhi.lo aos cofrea do Eatado o bene- 
fioio da loieria de que trata a lei n. 298,' de 31 de Agoato 
de 1900. 

§ 1/ FicSo supprimidos : no Interna to — oa logares de 
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porteiro» roupeiro e urn inspector de aluml:i08 ; — Exter- 
Dato da Capital — urn logar de Inspeetor de alumnos. 

§ 3.* A pensSode alumnos no Interna to sera de ((SOffOOO, 
paga na f6rma da legislaQ&o vigente. 

3.* No inter nato fio&o reduzidos : 

a) a 2:400^000 a gratlficag&o do reitor; 

b) a li'Wgono o venci'nento do instructor de gymnastica 
.1 .: J30i^ODO do professor de desenlio ; 

cj a^:4)0$000o vencimento do secretario do Internaio. 

§ 4«- Fiua extincto o Externato do Gymnasia em Bar- 
bacv^na, salvo o dirsito dos alumnos anteriermente ma- 
triculados, de concluirem o curso. 

Art. 10. E' auctorisado o governo a reorgauizar a Es- 
caia de Pharmacia, de accordo oom a lei federal vigente, 
fioando os lentes, cujas cadeiras forem supprimidas, com 
direito A metade dos veucimentos at^ um anno* 

Paragrapho uuioo. Na mesma Eecola iica supprimido 
o logar de bibliothecario. cujas fuoe^es passarfto a ser 
desempealitdaA pelo s^^cretario. 

ATt. 11. O governo reorgsnitari o Archivo Publico 
MineirOy que ficar^ annexado & Secretaria do Interior, 
reduzindo o seu pessoal a dous funccionarios, ci^as 
attribuigOes serfto determiuadas em regulamento e a rea- 
peotiva de^peoui a 7:500^000. 

Art. 12 Flcfto suppnmidos os cargos de Delegado Au- 
zi.iar do Chefede Policia e de inspeotores extraordina- 
rios de Instrucgfto publica. 

Art. 13. O Presideute do Estado fica auctorizado a 
renrginizar a Secretaria do Interior, reduzindo a cinco 
as seas secgdes. 

Art. 14. O cencurso para o provimento das comar- 
cas de 1.* entranoia, farse-& na f6rma das disposigdes 
da lei n. 18, do £8 de Novembro de 1891,. e do regula- 
roento que o governo expedirA para a sua exeoug&o, fi- 
eaado revogada a lei n. 2i8, de 27 de Agosto de 1898. 

Art. 15. Ficaru extincta quandu vagar, uma das varas 
de direito da comarca de Jdiz de F6ra, supprimindo-ee 
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enifio o logar da 2.« promotor de jaatiga da mesma co- 
i marca. 

Art. 16. E' dispensada a audiensia dos promotorea da 
juatiga nas acgOds civeis em que f6r parte ou interesaa- 
do o munioipio ; d eievada a aigada dos juises subetiiu* 

tos a i:m$m. 

Art. 17. As funcgdes de curador fiscal das masMMi 
fallidas e de curador geral dos orph&os ser&o exercidas 
pelo pro.uotor de justiga, salvo o direito dos aerventua- 
rios vitalioios nas comarcas onda existem. 

Art. 18. Os juizes de diraito, substitutos e proautores 
de justiga terao os veucimeutos marcados na seguiu> 
te tabella e a^j oustas que Ihes forem coatadas nas causas 
que prepararem, julgarem ou promovarem, excepto as 
crimiuaesy em que decauir a justiga. 

Paragrapho Uaico. As custas serfto arrecadaias na 
estagfto fiscal da comarca, na f6rin?! da lo^islagSo am 
vigor e pagas meusaimeute, aos funcclonarios que perteu- 
cerem, deduaodo-sa 50 V* para as rendas do Esiado. 

TABELLA 

Juiies de direito de 1.* entrancia. . . . 5;00^K000 

Jujzes de direito de 2.» entraiicia. . , . 6:00 WOOO 

Juizes de direito de 3.« oatrancia. . . . 6:40OS000 

Juizes de direito da 4.« entrancia. . . . 7:41O<O00 

Juizes substitutes de I.* 2,\ e 3.« entrancia. 3:5008000 

Juizes substitutes da 4.* entrancia. . • . 3:9008000 

Promotor de juatiga 2:8008000 

Art. 19. Pica extinata a colonia correocional do Qom 
Destine, revogada a lei n. 141^ 6.9 2^ de Jalho de 1895; 
o governo providenoiard na for na das lets, em vigor 
sobre o destine dos correccionaes alii existaates.. 

Art. 20. Aos professeres d) Gymaasio Mioetro e das 
Esoolas Normaes iiSo 6 vedado aeoeitar a patroclni4) de 
causas civeis no ease do art. Ui» paragcaho uuieo, da 
lei n. 18, de 28 de Novembro de 1891. 
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CAPITULO IV 
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Art. 21. Os fuQOcionarios publico^ qu\ ena virtu le 
d^sti lei fore a dispensados, terlo vdacimdatos pro* 
pofQ&o segttinte : 

1. * 03 que eoQtarem maU de 10 anno3 de servi^o 
terAo metade djs vaacitnoatos dod carg3s que exerciam 
atA serem aproveitado3 em outroe ; 

2. * Od que coatarain mai3 da 5 anaos de serpigo 
terao inetade do3 vaucimeatoa, dos cargos (ae ezorciam^ 
at6 um anuo da data d33ta iai ; 

.i*^ Od qua coutarem ueuosde 5anno3 ie semgo, tar&o 
veucitneutos uaa me^nas cinltQvias aoima, atd 6 mazes. 

Paragrapho uaico. O fuuccionario em dispoinbilidade 
que nio acceitar o emprago de egaal catagoria ao que 
•xercia» que la a (^v dasigaaio palo goveruo, perdera 
o direlto as vautag3ii3 e veacimdutos marcados nesca let. 

Art 23. Pica craado o imposto sobre aposentados • 
refer mados : 

a) de5V«» se o orlenaio exceder de 600t0}3 ; 

b) de 10«/', se f6r superior al:200$000. 

Art. 23 O govern ) aprovaitirA para as vagas que se 
darem uas raparti«; >e3 pujlicas os fuacciouarios dispen- 
sados e.'U virtude desta lei. 

Art. 24 Para o tim damalliorar o aarvigo de fiscalisa* 
Q\o. iM>Ier& o goveruo al)vrarat^ o dobro o numaro dos 
dscaas ambulaHtes dai raaias iuternas; auppriudo elites 
logares com o. pe^s ml exisieata aa Secretaria das Fmaa- 
gas e o dispausad > e u virtu ie d ).sta lei . 

Art. 25. Os prof^3^or)3 e leiitas lispenaados em vir- 
iude desta lei tnrfto preferancia ft QjmeagSo para as 
oadeiras VAgts de materia identioa qua se derem em 
outro 6.4*abehcimeQto de instrucg^o. 

Art. 26. Revogam-se as disposiglas em coatrario. 

Maudo, portaato^ a todad ai auctoridadas a quam o oo* 
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nhecimento e execugfio da presente lei perteucerem, que 
a cumprSio e fagSo cumprir tuo inteiramenta como nella 
86 contdm. 

Os Secretarioa de Estado dos Negocios do Interior, das 
Finangas da Agrieultura, Co.nmercio e Obras Publicas 
a fagaoimprimir, publiear e correr. 

Dada no Paiacio da Presidencia do Estado de Miaas 
Geares, em Bello Horisonte, aos 16 de Setembro de 190U 

Dr. Francisco Silviano de Almeida Brandao. 

Wenceslau Brax Pereira Gomes. 

David M. CampUta. 

Sellada e publicada na Secretaria do Interior do Estado 
de Miaas Geraes, aos 16 dias de Setembro de t90l — Ser- 
vi»do de director, Joti Goelho Linharei. 



O povo do Estado de Minas Gelraea, por seus represen- 
tantea, decretou e eu em seu noma sancciono a seguinte 
lei: 

Art. Fic&o creados os seguintes municipios : 

1) DeViila Jacutiuga, composto do diatricto de Santo 
An oiiio de Jacutinga. 

2) De Guaranesia, composto dos districtos de Santa 
Barbara das Caudas e S. Peiroda Uniao, este desmem- 

* brado do muutcipio Jacuhy e aqueile do de Muzambinho, 
aendo a s6de em Santa Barbara das Can6as, que passa a 
denominar se Villa Garanesia. 

3) De S. Caeiauo da Yargem Grande, composto do 
districto ao mesmo nome. 

4) De Caxamba» comp )sto dos districtos de Caxambii 
• Suledade, accrescido ette com o terntorio desmeai- 
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Crda di versos municipios, altera di visas e oontim 
outras disposigdfas 
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br^tdjo do municipio da Christina compreheDdido dentro 
dai^ seguintes di visas : comega na margem direita do 
Rio Verde, na divisa com o rouDicipio de Pouso Alto, dis- 
iante urn kilometro da EstaQfio da Soiedade, da E. F. 
Minas e Rio, atd aloanQar o ribeir&o do Tabofto, e por 
este abaixo aid a poute ^e ferro da E. F. Sapucahy, do 
kilometro \2 do ramal de Caxambii e seguinio a referida 
estrada de ferro at^ o kilometro 10, ahi atraveasa o cor- 
rego das Posses e estrAda que vae ao Paiol e corrego 
que vem do mesmo e segue em rumo ao espig^o que 
estA em frente e por este ate ao alto da serra e por 
eata at6 ao alto do Marimbondo, desceodo a direita pelo 
espig&o que divide as aguas da fazeuda' de Joaquim 
Marcelliao, aeguindo o referido espigilo at^ ao Rio Ver- 
de, por este acima at^ em freate as ofTiciuas da Com* 
pauhia E. F. Sapucahy ao kilometro 1 desta estrada, 
transpondo a linha pelo espig&o do morrro que divide a 
povoagSo da Soiedade da fazenda D. Maria Francisca, 
seguindo sempre o espig&o at^ o Rio Verde um kilome- 
tro acima da estagfio da Soledtfde onde tiveram comego 
estas divisaa. 

5) De Itauna, composto dos districtos de Sa at' Anna de 
S« Jo&o Acima, Carmo do Cajuru e do povoado dos Tinocos 
desmembrados do muuicipio do Par& e dos districtos de 
Itatyaiussa e Conquista, desmembrados do de Bomfim. 

O povoado dos Tiaocos que QcarA anaexado ao distri- 
cto de Sant'Anua, tem as seguintes divisaa : da 
serra do itatyaia e pelas divisas do districto de Ma- 
theus Leme com o de Saut'Anaa, segue at^ o alto da ser- 
ra de Caxambii e por esta ata a serra da Saudade e dahi 
at^ ao corrego do Betume ; segue se por este abaixo atd a 
barra dp ribeirSio e dani procurando o v&u do Morro 
Grande^ coniiua-se em direcgSlo ao ribeirfio da Antonio 
Maria e dahi em deante pelas divisas do districto de 
Bicas com o de Matheus Leme. 

6} De Santa Rita da Extrema, composto do districto 
do mesmo nome. 
7) De Villa Nova de Rezende, composto dos districtos de 
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Santa Rita do Rio Claro e S. Sobastiao da Ventania, des- 
aiembraaos do municipio de Passos, sendo a sdde em 
Santa Rita, que passa a deaomiaar-se Villa Nova de 
Rezende. 

8) De Villa Platioa, composto dos districtos de ^ Jos^ 
do Tijuco e de Rio Verde, desmembrados do muofcipio 
do Prata, sendo a sedo em S. Josd, que passa a deno* 
minar-se Villa Platiua. 

9) De Villa de Campos Geraea, composto dos distri- 
cto do Carmo do Campo Grande e Corrego do Ouro, des- 
membrados do municipio de Tres Pontas, e do distrioto 
do Espirito Santo dos Coqueiros, desmembrado do mu- 
nicipio de D6res da Boa Esperanga; sendo a sMe no 
Carmo, que se denorainar^ — villa de Campos Gepaes. 

10) De Aguas Virtuosas, composto dos districtos de 
Aguas Virtuosas, como s6ie, de Lambary e do Concei- 
g&o do Rio Verde, aquelles desmembrados do municipio 
da Canipanha e este do de Baependy. 

11) De Santa Quiteria, compof^to do districto deste 
nome, que ser^ a s6de, do de Capella Nova do Betim, 
do de Contagem e do da Vargim da Pantana, desmem- 
brados do municipio de Sabard. 

12) De Silvestre Ferraz, composto dos districtos de 
Carmo do Rio Verde, como sdde, com o nome de Vil- 
la Silvestre Ferraz e o de S. Lourengo, desmembrados do 
municipio da Christina. 

Art 3.® Estes muoiciplos s6 se installarad defM>is de 
satisfeitos os requisites do n. 2 do art. 4.* da lei n. 2, 
de 14 de Setembro de 1891. 

Art. 3,'* O di .tricto do Garimpo das Canoas, do mu- 
nicipio de S. Sebastiao do Paraizo. desmembrado deste 
municipio, fica fazendo parte do municipio deSaaca Rita 
de Cassia. 

Art 4 • Fica pertencendo ao municipio de Monte 
Santo d districto de S. Jofio Baptista das Posses, des- 
membrado do municipio de S. SebastiSio do Paraizo. 

Art 5.* Ficfio -pertencendo ao municipio de Jacuhy os 
districtos de Santa Cruz das Areias e Bom Jesus da 
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Penha, aquelle desmembrado do rauQicipio de S. Sebaatifto 
do Paraizo. e este do de Cabo Verde, 

Art 6 Ftca transferido do muuicipio de Ouro Preto 
para o de Villa Nova de Lima o districto de Pledade do 
Paraopeba. 

Art. 7.* Fica transferido o districto de Carrancas do 
municipio do Turvo para o munioifio de Lavras. 

Art. 8.* O municipio de Bello Horizonte fica compre- 
hend! do dentro dos seguintes li mites : 

Serra do Curral, seguindo o alto da Mutuca, descendo 
a serra doJos6 Vieira ,e verteiUes do Jatob^, espig&o 
da Pantana e por este espig&o atao alto do Riacbo e 
ao espigSio da Agi4a Branca, comprehendendo as faiendas 
dos Carueipos, JoSo Gomes, Campos, Bento Pires Velho, 
pelo ribeirf\o da Pampulha abaixo ao rio das Velbas, 
inclusive a fazenda do Capit^o Eduardo e pelo rio das 
Velhas acima at6 General Carnairo e dahi ao espigSio 
dos Pagareis, por este aclraa ate Bernardo Pereira e 
serra doTaquaril e seguindo por esta ate do Curral, 
onde com^garam estas divisas, iicando dentro do mu- 
nicipio todas as^uas vertentes. 

Art. 9/ O municipio de Cataguazes compor-se-A dos 
saguiates territories : 

I) Todas as vertentes da esquerda do rio Pomba, des- 
de ribeirSo das Baraanas inclusive as deste, at6 o ribei- 
rfto Paraobeba, exclusive, exceptuando-se sdmente as 
bacias superior;^3 do ribeirSo Diamante edo rio Chopot6. 

Nas aguas daquelle servem de limice os act.uaea com 
o municipio de Ub&, com a modificagdo apenas de fica* 
rem oomprehendidas no territorio de Cataguazes as 
yertentes do mesmo ribeirfto na fazenda onde reside o 
tenente-coronel Silveiro Rocha, inclusive. 

Nas aguas desie (Cb'^potd) s^o mantidos os actuaes 
limites com o municipio de Ubd. 

II) As vertentes da osquerda do rio Muriah^, desde o 
eapig&o mais alto acima da barra do ribeirfio «Passagemi» 
na fazenda do Odste, ate o espig&o. que acaba abaixo 
da barra do ribeirfto Bonito. 
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III) As verteates da esquerda do mesmo rio, desde 
o espigfto, existeate acima da barra da ftPasage uv, at^ 
o primeiro eBpigSo, abaixo da barra da d • «Boiiito»y quo 
vae ligar-se ao morro mais alto das cabeot^iras do rtbei- 
rfto da Passagem. 

IV) As (lividas do municipio de Cataguazes com os de 
Leopoldiim e S. Joft > NepjmucBno continue ) a ser ad 
mesmas estabeiecida^ por lefs anteriord:^. 

Art. 10. As divisas do municipio de Araasu hy fl * 
as »&i?u mas : das cabeceii as do rio Gravatd, peia Iiuha 
le d vis&j de nguas Ciitre as facias do Je juitiubonhi 
e Mucury atd a Pedra do Gado ; deste por uiua recta 
at:3 k6 cabeceiras do rio de S. Miguel ; dalli, pela serra 
dos Ayvaore.-i, limitando com o Bstado da Bahia, at^ a 
pedra do Ualiano, abaixo da caclioeira do Salto Grande 
de Jequitinlionha ; "^alli pela liuha recta divisoria dog 
dous Estados, que vae ao Vail » Fundo. ate o ponto que 
confrontar com a barra do corrego dos Patos e deste 
ponto em dir«cgfto u harra do dito corrego ; deata, pelo 
espig&o divisor de aguas da margem direita do dito 
corrego dos Patos 6 pedra da passagem Larga ; desta, 
pelo divisor de aguas ^ Pedra Lavrada; dalli» em rumo 
direito do Morro Agudo ; deste, pelo divisor de aguas 
do ribeinlo S. Pedro do Jequitinhouha atd a serra Escu- 
ra ; desta, pelo divisor de aguas, atd as oachoeiras do 
corrego do CalgSo ; por este abaixo, atd sua barra no 
rio Itinga ; desta, em rumo direito h Tapera do Cor- 
rego do Sitio ; daUi» em direcQ5o as cabeeeiras do cor- 
rego Santo Aiktonio das Pindobas ; desta, pelo divl^oi de 
aguas, ds cabeeeiras do corrego da Baixa Grande ; per' 
este abaixo, at^ sua barra no rio Salinas ; des a em rumo 
direito & ponta da Serra Vianna ; desta pelo divisor de 
aguas, as cabeeeiras do corrego S. JoSo ; por este abaixo 
at^ sua barra no rio Vaccaria ; por este abaixo atd sua 
barra no rio Jequitinhonba, ficando respeitados os limi« 
tes estabelecidos por leis anteriores entre os munici* 
pios de Arassuahy e Minas Novas. 
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Art. It. As di visas do munieipio de Bntre Rios slo 
as seguiutes : ComeQam onde a Serra das Caixetas ter- 
mina ao Rio Paraopeba e por este, dividindo com o mu« 
nioipio de Ouro I^reto, ati onde o ribeirfio S. Matheus 
desagua no referido rio e por aquelle ribeir5o acima 
aid 4 barra do corrego do Jacarand^ e por este acima 
at^ sea fim, atravessaodo o espigfto em rumo do Canipo 
do Sacco dos Veados e apanhaudo o corrego do Sacco 
dos Veados atd fazer barra com o corrego dos Nuaes e, 
apaiiaaudo o OjipigSio da fazea U da Pregaiga, seguindo a 
esi{ueria pelj espigSo at^ divisas do districto io rio 
do Peixe e peias divisas aciu les desse diairicio com os 
muiiicipios d3 Bomdm e 01iveira» ate o corrego do Bran* 
d&o, onde existe um vallo em propriedades de Bernardiao 
Augudto ie Audrade e pelo mesmo vallo ate o coVrego do 
Queriuo e por estu ao corrego da Aguada, atd o rio Par& 
e por esie at^ ao Rio Ponte Aita ; e por este at6 dividir 
oomo muaicipio que do Tiradentes, aa Ponte Alta, at6 a 
barra do corrego pasaa no fuado do quintal de Alexan* 
dre Firmiao Ribeiro ; por este corrego acima, em rumo 
direito ao alto da serra do Cebola e dabi ao alto do Vali- 
nho dos Pinbeiros; deste, pelo Corregozinbo abaixo, at6 o 
fuado da casa de Antonio Jos6 Pi res, seguindo pelo 
corrego abaixo ate a barra de outro corregi que vem 
da Boa Viata e por este acima, atd a baixada da divisa 
da fazenda do tenente-coroael Antonio Gongalves de 
Rezende oom a dos herdeiros do finado Antonio Josd 
de Oiiveira Dice ; e desta baixada, pelo brejo abaixo, at6 
a birra do corrego do Potreiro» acima da fa/enda do 
referido Dice ; por este corrego abaixo, at6 a barra do 
que vem da Cachoeira do Corisco o por este acima at^ 
alto da sarra do Corisco ; dahi, em rumo direito ao 
alto do Capfio Cocnprido e por este h ponta da serra do 
E.^couso, onde existe Jum muro de pedrsb ; dabi A barra 
dos dous corregos que vem do Pau Lavrado e do Ma- 
tkias ; desta barra ao alto das Tres Arvores. seguindo 
pelo edpig&o at^ fecbar no rio Taboado e por este no 
abaixo atd a ponte de S. Jos6 ; desta, 6 direita pelos 




corregozinhos que vdm do Cap&o da Embira ; deate a ' 
alio do pasto da Pedreira ; deate alto ao rio CurraliahOt 
em frente A caaa de Ildefonao Ferreira da Fonseca : 
dahi pelaa divisaa com o municipio de Prados, e pelo 
corrego do Cortume (divisas com o munioipio de Queluz 
atd a Serra dos Caixetas, e por elU atd o rio Paraopeba 
onde comegaram estas divisas. 

Art. 12. Pertehcem ao diatricto do Esplrito Santo de 
Agua Limpa, municipio de Aldm Parahyba, as verteates 
do corrego Agua Limpa» 

Art. 13. Fica annexado ao diatricto de Antonio Dias 
Abaixo, do municipio da Itabira, o territorio compra- 
hendido dentro do seguinte perimetro: — Partiiido^se 
da Cacheira Escura, do Rio Doce, segue-se peia cordi- 
Itieira de Cocoes at6 o ribeirSlo — CocaoA peqdetio ; dahi 
poreste e depois pelos rios Piraoicaba e Doce vae-ae 
ao ponto inicial. 

Paragrapho Unico Ao mesmo diatricto ficSio aasim 
pertencendo todas as vertentes da cordilheira de Cocoes 
para o rio Piracicaba e para o Rio Doce, at^ Cachoeira 
Escura. 

Art. 14. Fica desmembrada do diatricto de J<^o 
Baptista do Douradinho, 'municipio do Machado e trans* 
ferida para a freguezia do Pontal, municipio da Vargi- 
nha, a fazenda da Lag6a dos Patos, de propriedade do 
bardo da Varginha, com as seguintes divisas ; come- 
gando na barra do rio Dourado com o rio Sapucahy, 
por aquelle acima at^ a barra do corrego do Alto ; por 
este acima at^as suas oabeceiras e dahi, por uma linhai 
at6 as cabeceiras de um pequeno corrego (lagrimal) • 
por este atd o ribeirao de Lavap^s ; e por este abaixo 
atd o corrego segundo da Direita ; por este atd as hwb 
cabeceiras; e dahi, em linha at6 o espig&o mats alto 
por este ft direita at6 as cabeceiras do corrego Fundo 
e por este at6 a sua barra no Sapucahy epor este at6 
a barra do rio Dourado. 

Art. 15. Os Umites do municipio da Diamantina eario 
<ni seguintea: 
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Linha Itf* Da juacgfio do rio das Velhas com o rio 
Para^ua, per este rio acima a sua aascente, na serra 
garal do Bepiahago, pertenoem ao mnnicipio de Dia- 
matitioa territorio e os afHueiUes da margem direita 
do Pai'aCiua e oa da sua margem esquerda aos munioi- 
pios do Curveilo e Goncaigfio, com os quaes contina por 
esia linha o munioipio da Diamancina. 

Linha 2.* Da cabeceira do rio Para vinfi, na cordilheira 
do Espinhago, segue pela cumiada da dita cordilheira 
aid a serra de nome I »caL — Sinto A.atonio» alem da 
garir^ata do Guacho e quasi em frente da Padra Redon- 
da do Serro ; pertence o territorio ao W ao municipio de 
Dianiantina e aos do Serro e Conceigfio, com os quaes 
oon.iiia a quelle* o territorij a — E — desta segunda linha. 

Linha As divisas dos municipios de Dianiantina e 
Serro »&o as tragadas nas leis da extincta Assembl^a 
ProviaciaU 

Linha 4.* Da cabeceira do rio Itangutli pelo seu 
affluente Taypirapuama, desce at^ a sua juncQ&o com o 
iMugudy que -iegue atd a f6z deste uo rio Arassuahy, que 
atravessa, so »a k chapada de Bai reiras e Calumbys e, 
pela cumiada desta, procura a cabeceira do corrego 
Caona Brava^ pelo qua! dasca atd a sua f6z ua mar- 
gem direita do rio Je luitinhouha, limitando esta quarta 
linha os muuicipioi de Diamantiua e S. Jo&o Bapiista, 
respeiialos o^ limttes edtib^lecidos por leis auteriores. 

Liuha 5.* Da hz do corrego Canna Brava, no rio 
Jequitiohonha segue por este rio acima atd a barra do 
Inhacica Grande, iflluente pela margem esquerda 
daqaelle rio ; limitando esta quinta linha, pelo veio do 
no Jequitiahonha, os municipios de Bocayuva e Dia* 
mantina, a^ esto pertencentes todos os seas tributarios 
p«la margem direita deste trecho do rio Jequitinhonha ; 

Liaha 6/ Da barra do rio Inhacica Grande, na mar-^ 
g^m esquerda do no Jequitiohonha, sobe por aquelle 
rio e pelo seu ultimo afflueate o Galheiro, a ganhar a 
serra do Arreaegado, por cuja cumiada e pelas dos Cam- 
pos de S, Domingos e serra da Panta segue at^ o poiital 
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desta ultima d'oade procura o rio Gamelleira, que atra- 
vessa al^aixo do Caionio, para, subiado a serra do Ca- 
bral, buscar a cabeceira do ribeirio da Piedade, pelo qual 
desce at6 a sua f6z uo rio das Velhas; limitando esta sexta 
Imlia OS municipios de Diamantina e Bocayuva, respeita-* 
tadas as aetuaes divisas entre os muaicfpios de Dia- 
maatiua e Bocayuva, estabelecidos por leis antertores 

LiQha 7.« Da f6z do ribeir'\o da Piedade, na margem 
direita do rio das Velhas, s6bQ pelo leito deste rio at6 
a reunifto deste rio com o Paraaaa, no logar denomina- 
do — Poatal — servindo o rio das Velhas de limits emre 
OS municipios 4o CurvellJ e Diamautiaa, a este per- 
tenceiido o territorio e todos os afflueates pela margem 
direita deste trechj do rio das Velhas. * 

Art. 16. As divisas do muuicipio da Forraiga continuam 
a ser ao mesmas, daterminadas nas leis da autiga Assem^ 
bl6a Provincial, salvo as seguintos modittcagdes : 

§ 1.® Fica incorporado ao mesmo muuicipio da For- 
miga o districio da Pimenta desmembrado do muuicipio 
de Piumliy, observadas em relagSo aos dous municipios 
as soguiaids divi^ias* Comegaadons barra do rio Capi- 
iiiv^a com • ri » Grande, seguem por aquelle acima at6 
o Corrego d'Anta, deste aid a S3rra de Piumhy, seguindo 
por esta att^ o ponto terminal, deste ao corrago do Ca- 
vallo, p(»r este abaixo at6 o rio de S. Francisco. 

§ E* iiiautida a disposigSo do art. 5.« da lei n. 
1.8*0. de 1872, em relagSo As divisas do mesmo muui- 
cipio da Formiga com os municipios de Piumhy, Bambuhy 
e Dores do luday^ 

An. 17 As divisas entre os municipios de Ddres da 
B6a Esperanga e Piumhy ser&o as determinadas em leis 
da antiga Assembl^a Provincial. 

Art. 18 As divisas do municipio de Barbacena e do de 
S. Jo:lo d'El-Rey silo as seguintes, entre os districtos 
de Ibertioga e de S. Francisco do Onga : Da barra do 
ribeirfto da Agua Limpa no rio Elvas, pelo dfto ribei- 
rSlo acima at^ o corrego de Jos^ Gomes e por este i 
serra dos olhos d'Agua. 
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kvU 19. As divisas entre os munieipios de Ub^ e 
Piranga (em Conceigfio do Turvo] fic&o consiituidas por 
uma linha que partiado da diviaa do districto da Coa- 
eeiQfto do Turvo com o de S. Josd do Barroso, do mu« 
nicipio de Rio Branco (aa fazeada perteacente d viuva 
e herdeiros de Josd Rodrigues) segue passando pelas 
fasendas dos herdeiros de Jo&o Maajalegua, de Placidiao 
de Oliveira Campos, pela fazenda deaominada «Lfga» 
e pelas de Jo&o Ribeiro, D. Maria Luiz de Castro, JoSo 
Victor de Aiencar, Antonio Maximiano de Sousa Bote- 
Iho, Manoel Ferreira dos Santos, Manoel Dias Paes 
Junior, pela fazenda de S. Francisco e pelas de Josd 
Gamarano e . de Jos^ Gurzio Sobrinho, at6 o rio Turvo, 
e por este acima, passando pela fazenda de Joaquim 
Diniz at6 alcangar o districto da cidade de UbA, ao 
qual ticarad peias referidas liuhas, pertenceado as ditas 
fazendaseo territorio incluido no perimeiro do lado de 



Art. 20. municipio de Rio Branco (S. Jos6 do Bar- 
ifoso) divide com o de. Piranga Conceig^o do Turvo) por 
uma linha que, passando pela fazenda dos herdeiros 
de Francisco Josd Valente, vae at6 a Barra de Corrego 
do Pinh&ooom o de TaquarussCi e segue, passando p«ia 
fazeada de D. DelQna Marciana do Espirit ) Santo, pelo 
alto de um espig&o atd encontrar o ribeirilo B6a Espe- 
ranga, no logar denominado Cruz Grande, e dahi, pelo 
ribeir&o B6a Esperanga, atd a fazenda de Santa Cruz, e 
dahi segue por um espig&o as Tres Cachoeiras, pelo 
lado direito, em linha recta. 

A destas cachoeiras fica no pasto 4^ fazenda de- 
nominada JaoarandA e segundo o mesmo espigfto limita 
com o districto de Calamb&u e no seguimento do dito 
espigfto encontra-se a 2.* cachoeira, que estd abaixo 
da fazenda de Manoel Candido Ferreira no corrego doa 
Encadeados e depois no mesmo seguimento encontra-se 
a 3.* cachoeira (da Sesmaria) na fazenda de Custodio 
Carneiro. 

Pelo alio do meamo espigSo segue a divisaat^o logar 
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denominaio «Pedras», ficando para dentro dos limites 
do niunicipio do Rio Brauco toda a fazeada de Monte 
Alegre (hoje Cruz), Limitindo com o municipio do Pi- 
rauga (districto de Poi^to Seguro) pela continuagfto do 
raestuo espigSo qao acima vem descripto, aid ao encoo. 
tro do ribeir&o «CabeQada» com o rio Turvo-Lfmpo fican* 
do pertencendo ao munfcipio do Rio Branco (diatrito de 
S. Jose) loda a fazeada denominada «Macuco». 

Art. *ii Fic&o transferidas para o diatricto de Lumi- 
narias, muaicipio de Lavras, onde ji est&o eacravadas, 
a fazeiido da Lage, propriedade do cidad9o Carlos Go- 
i^ea Ribeiro da Luz, e a faz^nda do Jardim, proprieda* 
de do Viscoude de Caldas, aquelU actualmente perteo* 
ceiite ao municipio de Tres Coragdes do Rio Verde 
e esta ao de Baependy. 

Art. 22, Ficfto alteradas as divisas entre oa munici* 
pios da Ayuruoca e Turvo da maneira seguinte : a par- 
tir da serra da Traituba, no logar denominado Caeth^ 
at6 capSlo do Mateiro, actuaes jdi visas do municipio 
de Ayuruoca com o do Baependy, d'alii por deante 
seguiiido a esquerda vae ao alto do Campo do Currallnho, 
seguindo em linba recta ao morro do Descaivado, d'ahi 
ao corrego da Capoeira grande, e por este at6 o Ribeir&o 
da B6a Vista, no logar denominado — Aterrado, d'ahi 
em liuha recta ao «Morro Grande*, proximo h fazenda 
de Aureliano Villeia, seguiado sempre a recta atd o 
alto da Capoeira do Mueirfto e d'ahi ao porto do Pary, 
no rio Ayuruoca. 

Art. 23. Pica revogado o decreto n. 18, de 16 de Fa- 
▼ereiro de 1890, que transferiu para o municipio da 
Campanha a fazeuda denominada — Boa Vista. 

Art. 24 A cidade da Bagagem passa a denominar se 
— Estrella do Sul, nome que serA applicado 4 oomarca 
e ao mnnicipio, e o arraiai denominado Estrella do Sul 
passa a deuominar-se Santa Rita da Estrella. 

Art. 25. Fica revogada a lei n. 3.058, de 28 de Outu- 
bro de 1892, e restabelecidas as divisas entre o actual 
municipio de Muzambinho e o da Monte Santo pela 
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seguinte forma : partindo da barra do rio das Canoas com 
nbeirSo do On^a, segueui per este acima ate a fa- 
zenda de Pio Rodrigues Barbosa iios limites actuaes 
com Jacuhy 

Art. 26. As divisas entre o muaicipio de Moute Santo 
e o de Jacuhy ticfto sendo as seguiiues partiu^lo da 
eerra da lagoiuha (vertente.s do rio Piiiheiriiiho) liiuite 
entre Jacuhy e Passos, na cabeceira do Toral»a-p0rua, 
ate ao morro denominado jogo da bola, seguiddo d*ahi 
pelo espigSo do capao secco ; d'ahi e pelo espigSo refe- 
rido at6 as eabeceiras do corre^j^o dos Bantos segumio 
sempre pelo e^pigSo aL3 o oiorro do Touj''> e deste era 
liuha recta ao rib^irao da Oaga, no ponto onde comegam 
as di visas com Siiita Barbara das Caaoas. 

Art. 27. As divisas entre omunicipio de Passos e'o 
de Cabo Verde sSa pelo rio S. Joao aie a barra do 
corrego do Cedro, e por este acima att^ as divisas da 
Veutania. 

Art. 28. FicSo restabelecidas as antigas divisas entre 
inunic'pio de Passos e os de S. Sebastiao do Paraizo 
e Jacuhy, alteradas pelo paragrapho uuico do art. I,** 
do deoreto n. 462 A, de 4 de Abrii de 1891, que nesta 
pane iica derogado. 

Art. 2.^. As divisas entre os niunicipios de Santa Luzia 
do Rio das Velhas e de Caeth6, no iogar denominado — 
espigfto do padre Silva — serao pelos espig5es que divi- 
dem as aguas vert mtes do ribeirao Jabuticatubas das 
do rio Taquarassu, 

Art. 30. As divisas do municipio de Patos, com o de 
Carmo do Parnahyba s5o as seguintes : da ponte sobre o 
rio Abaetf na esu-ada que vae de S. Antonio dos Tiros 
para as fazsndas da Serra do Barreiro e Bebedouro, 
segue-se pela estrada ate o ribeirSo Bebedourro, uo 
logar em que existe uma fonte de agua medicinal ; des- 
le ponto pelo ribeirSo abaixo ate o rio S. Bento ; dahi 
«egue-se em Imha ^ Serra das Carrancas, ate o alto 
desta, por ciraa da laz^^nda do capitho Januario Cae- 
tano Pereira; e seguiud » pelo alio da referida serra at6 
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a serra do Maxixe, finalmente, segue por esta Aft 
diviaa> do dibtricto de Lag6a Formosa, do mui. . .^i 
Patoa. 

Art. 31. Os limites do muaioipio de Santa Rita do 
Sapucahy com os de S. Josd do Paraizo e de Pous * 
Alogre serdio os seguintes : Comegam ao rio Sapucahy, 
nas divisas da fazeada da Pedra Redonda com o bairro 
do Pouso d'Antas pelo espig&o das divisas da dita fa- 
zenda, aguas verteiUes, at6 o ponto mais alto, seguindo 
depols t esquerda at^ o alto da Serra o atravessaodo a 
gargaata, ua t'azenda de Antonio i'ereira Lopes, se- 
gue em Hnha ao espig&o que divide as lerras de Anto- 
nio Barnnrdes e Jonas Bernardes; e por esta divisa at6 
OS Campos do Viutem ; e dalii, em iinha recta, ao iogar 
ddnominado o Cabur^ » e deste em iinha recta, ao rio 
Sapucahy. 

Art. 32. Fica transferido para o raunicipip de Santa 
Rita do Sapucahy. onde estA encravido, o territorio da 
antiga fazenda «Gir6u> desmembrado do municipio de 
Pouso Alegre, licando divisas entre is dois municipios 
detarminadas pelo rio Sapucahy 

Art. 33. Fica transferido o ,»ovoado le C ija .^iA, do 
municipio de Piumhy, para o de Bambuhy, c iiservan« 
do as suas divisas. 

Art. 34. As divias do »rm ucipio de Sauf^ Anto'^^o do 
Monte com o munici,>io d - itapecerica* sfio tale» 
cidas em leis vigentes aciu imente, com as moatiic.igoes 
seguintes; 1.* Iinha — Divisas de Santo Antonio do Mon^ 
te com Ermida dos Campos : comegam no espig&o do 
Red mdo, em divisas com o mesmo, seguindo pelo es- 
pigfto atd iog.ir deuomiuado — Coatys — e daate, se- 
guiudo pela serra das Pdrobas, atd o espig&o, no logar 
denominado — Jararacaa — e por este espigfio abaixo atd 
a barra do corrego de Araia com q da Cachoeira ; aira- 
vessande o mesmo e seguindo pelo espig&o, atd as di- 
visas das faz^ndas de Francisco Bento de OLiveira e 
Miguel Scares de Siqueira, e destas, em ramo diroito 
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atd o espigfto, no logar donorainado — Marmello — ae- 
guiado por este espiglo ntd o logar deaoim nado— Piteiras. 

2*« linha. As di visas do arraial do luday^ com Santo 
Aatonio do Moate s&o aa aatigas, abraagendo todas as 
vertentes dos corregos de Camargos e de Cachoeira, 
seguLndo palo espig&o at6 o serrado dos Raposos, e 
deat^, em rumo ao rio do Iaday&, e por esto abaixo ao 
rio Lambary. 

3.* linha. Aa divisas do arraial de S. Sebastifto do 
Curral com Sauto Antonio do Monte sao as antigas, com 
as .seguintss raodificaQdes : Comegam na fazenda do So^ 
ven iiio e seguera p(»la estrada ate a Cachoeira, seguin- 
do depots o espig^lo, e de^te em rumo S fazenda de Josd 
BeatOy terminando na fazenda dos Ferreiras. 

Art. 35. A villa de Contendas denominar-se-4 — Villa 
Br^zilea. 

Art." 36. As divias entre os municipios do Sacramen- 
to *eArax& ser&o as mesmas com qne foi creado o mu- 
nicipio do Sacramento, ex-vi da lei n. L.637, 13 de Setambro 
de 1870, comegando pelo Rio das Velhas, acima atd a 
barra do ribeir^o do Inferno (que ^ a divisa dos districtos 
do Desemboque e de Araxa e, por aquelle rio acima atd 
a barra do corrego — Entrecosto — e por este acima 
atS a Hua cabeceira. abrangendo a fazenda das perdizes. 

An. 37. As divisas do Municipio de Dores da Boa 
Esperanga com o districto do Carmo do Campo Cjrande, 
4[Duuicipio de Tres Poutas, serSio as seguintes : a partir 
da barra do rio Sapucahy com o riacho — Aguaa Verdea, 
seguindo por este acima at^ a ponte que estA acima 
da barra do Sap6 ; seguindo ont&o pela estrada real & 
nasoente do corrego do Campo ; deste ponto em direcgSo 
k Serrinha, seguindo esta em direcg&o aid o riberrSo de 
S. Pedro, por este abaixo at6 a barra do ribeir&o Tres 
Pontas e por este acima at^ as antigas divisas com o 
districto de Santa Anna da Vargem. 

Art. 38. Pica annexado ao districto da cidade de 
Potiso Alto e desmembrado do districto io Carmo do 
|lio Verde, municipio da Christina, o sitio denomioado 
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cFazendinha » perteacente ao Dr. Albertino Rodn>UAs 
da Arruda cujas divisas 85o as seguintes : coroegarn 
na margem esquerdo do Rio Verde no logtr em que 
comdQa o espigHo do « JoSo do Homem », por este, 
subindo atd encoatrar a estrada do Carmo, limitan- 
do-se em todo esse percurso com terras de proprieda- 
de de Fraasisco Junqueira de Souza, desse poato em dean- 
te, peio mesmo espigSio, at6 o seu ponto mais alto, 
onde eucontra as divisas da fazenda do Aterrado do 
districto Pouso Alto, limitando-se nessa extens&o com 
terras de propriedade de Vicente Guerra; da diyisa da 
fazenda do Aterrado por urn outro pequeuo espigfio 6 
por esse corrego, atd desaguar no rio do Aterrado, ou 
Palma, limits ndo-se nessa extensSlo com terras da nies- 
ma fazanda do Aterrado, e pelo rio desse nome at6 o 
rio Verde, dividindo ainda com terras daquella fazeuia 
e pelo rio Verde abaixo at6 o espigSo dividindo ^rom 
terras de propriedade do coronel Antonio Pereira da 
Silva, onde teve priucipio esta demarca^fio. 

Art. 39. Pica pertencendo ao districto de Passa T^- 
po, municipio de Oliveira, a fazenda da Paiestinri, de 
propriedade do tenente coronel Gabriel Augusto de An- 
drade, desmembrada do districto do Rio do Peixe, mu- 
nicipio de Entre Rios e as fazendas dQ Severino Gron- 
galves Lara, deuominadas — Bom Snccesao e Serrinha 
ficando desmembradas dos distvictos da Conquista, iau« 
nidpio do Bomlim para o districto do Rio de Peixe, 
municipio de Entre Rios. 

Art 40. As divisas do districto de SSo Domingos 
municipio de Barbacena, com o alto Rio Doce, munici, 
pio do mesmo nome, e com o de Remedies, municipio 
de Barbacena, sSo os seguintes : comegam no rio Mu« 
tnca, na fazenda do Sobrado, por esse rio abaixo, com- 
prehendendo a primeira cacboeira, e desta, a esquerda 
do espigSo, no alto deste, dividindo com as terras da 
fazenda de Josd Lui/. Damascene, e com terrenes de An- 
tonio Rebeca ; e seguindo o mesmo espigSo e dividindo 
com terrenos dos herdeiros dos Magalbfies e com terrenoa 
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de Jo««A T uiz Helena e Maiioel Gongalvea Couto e com 
a li-i . ^ Jo^'i Moreira Coato, seguem pelo espigSo 
da ^ ViS- < eiitre a fazenda dos Coutos no logar deii'>- 
miuaii>> ( 'in* go Fjndo, saguindo o rio Brejauba, des 
cend ' H ie ate a barra do ribeirao Alavanca, seguem por 
este l iheir&o ac ma, comprehendendo todas as suas ver- 
tentes, t AS fazeudas da Alavanca, Morro Grande e Boa 
Vuta, seguiudo o me^mo ribeirfto, abrangendo a fazen- 
^ de J«»dd Diaa de Miranda e tomando sua margem es* 
querda» compreheiidendo a f&zenda de Antonio Jose de 
Paiva e abrangendo dentro das divisas a povoag^o do& 
Ferreiras, seguem peia buracada dos Tigres atd o ribet- 
rfio Forquilh.i, e descendo este pela margem esquerda» 
fioando & direita a di^i^a do districto dos Remedies, 
aid a barra do rio Brejauba, dahi atd a buracada da 
Farofa e dahi, procurando o ribairSlo ludaii!^, subindo o 
peia margem esquerda atd a estradi de Indaia, segue 
por esta at^ ao espig^lo que iimita com a fazenda da 
Ch^cara, este espigSo at^ encontrar o rio Mutuca. 

Art. 41. As divisas dos municipios de Marianna e 
AlTinopoiis serSo pela serra do Coqueiro, seguindo em 
direcgllo & Matta da Luzia. 

Art. 42. Fic&o desmerabrados do districto das Mer- 
cds do Pomba, municipio do Pomba, para o districto 
do Livramento, municipio de Barbacena, as fazondas de 
Otti) li de Campos Alvim, Jos6 Homem de Faria, Maria- 
no Alfredo de^ Souza Malta e Joao Custodio Ferreira e 
as do capit&o Estev&o Teixeira do Nascimento. denomi- 
nadas, SertOes e Louros, do districto de Barroso, mu- 
nicipio da TIradentes para o districto de Barbaoena, mu- 
nicipio domesmo nome. 

Art. 43 A< divisas do districto de «Bias Fortes* e do 
municipio de Palmyra ser&o pelo leito da E. de F. Cen- 
tral do Brasil at6 a caixa d'agua da estagfio da Manti- 
queira e deata, saltando o rio do Pinho, seguindo pelas 
divisas das f&zendas de Manoel Ignacio de Almeida e 
Honorio Garcia, at6 as divisas do districto das Dores 
do Parahybuda flcando an duas ultimas fazendas perten- 
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cendo ao districto de «Bia3 Fortes*, asshn oomo as de' 
Eduardo Egyao de S& Fortes, desmembradas de distHc- 
to das Dores do Parahybuaa. 

Art. 44. A fazenda da Aldeia, pretencente ao corone^ 
Jos^ Leonardo de Meira, dca pertencendo ao niuuieipio 
de S. Jo&o Baptidta. sem prejui£o das divlsas eatre es* 
te iiiuaicipio e o do Peganha. 

An, 45. As di visas eatre os muiiicipios de Alfenas e 
de Saato Antonio do Machado contiauam a ser as mes- 
mas, salvo a seguiute modificaQAo : na barr& do corre- 
go do Indrequesse com o rio Machado, segue'n as di- 
visas pelo dito corrego acima atd suas cabeceiras ; des« 
tas ao espig&o, proourando as cabeoeiras do corrego 
Brejiaho, por este abaixo atd o ribeir&o dos Porcos, e 
por este at^ a barra do corrego das Furnas, por eate a. 
cima atd suas cabeceiras e destas ao espig&o do Vaga- 
lume ; deste k cabeceira do corrego S« Jos6 e por este 
abaixo atd o rio Sapucahy. 

Art 46. Fica pertencendo ao muuicipio de Santa 
Luzia do Rio das Velhas o districto do Riacho Fundo» 
desmembrado do municipio da ConceiQ^o. 

Art. 47. Ficam revogadas as leis n. 2.938, de 23 de 
Setembro de 1882 e n. 3.153, de 18 de Outubro de 1883, 
na parte em que alteram as di visas do muaicipio de Al- 
fenas. 

Ar(. 48. Fica transferido o districto da Piedade da 
Boa Esperanga, do municipio de Alto rio Doce, para o 
de Piranga. 

Art. 49. As divisas entre os districtos de Ilhdos e 
Alvinopolis ficam demarcadas pelas vertentes do ribei- 
rSio S. Bartholomeu, desde as neaceatea deste aid desa- 
guar no rio Doce,, vertentes eatas que pertencem ao 
municipio de S. Domingos do Prata. 

An. 60. Ficam desmembradoe do districto de Santo 
Antonio do Aventureiro, municipio de Mar de Heepa* 
nha, e encorporados ao dlsi.ricto de S. Jos^ de Alto Pa« 
rahyiia, municipio de kl^m Parahyba, os terrenes per- 
tencentes k fazenda da ConceiQ^io, propriedade do Dr, 




Q9Bt0UO( BpmaqOi commas seguiaies divisas : as verteates 
do ribairio dp Petxe para a dita fazeuda, com as diyi>- 
sas actuaes do districto do Av^atureiro, verteates iodas 
40 dUo ribou&o, e descendo meamo at^ as ditas divi- 
sa9. 

Art. 51. Flonoi traosferidas para o muoicipio do Trea 
CoraQdes do Rio Verdo, desmembradas do muiucipio do 
Baependyy as fosendas da Vargem do CatinguA, do pro- 
priedade do coronel Jos^ de Aadrade Juaqueira e de 
Igiiacia Carolina da Costa, aeado as divisas pela Serra 
do Gard-rairim at6 encontrar os if mites do districto de 
Cambuquira. 

Art. 52, Revogam-se as disposigdes em contrario. 

Mando, portanto, a todas as auctoridades a quem o 
couhecimeato e execugfio da referida lei pertenoerem que 
a cumpram e fagam cumprir t&o inteirameaie como nel- 
la se contem. 

Secretario de Estado dos Negocios do Interior a fa- 
ga imprimir, pubiicar e correr. 

Dada no Palacio da Presidjacia do Estado de Minas 
Geraes, na cidade '^e Balio Horizonte, aos 16 dias do 
mez de Setembro de 1901. 

Or« Fra?)Cisco Silviano db Almeida Bramdao. 



Sellada e pubiicada nesta Secretaria do Interior do 
Estado de Minas Geraes, na cidade de Bello Horizonte 
aos 16 de Setembro de 1901. 

Servmdo de director, Josi Coelho Linhares, 



Regula a donoess&o de estradas de ferro de que trata 
a lei n. 876, de 18 de Setembro de 1899, quando des- 
tinadaa aos servigos das industrias mineralurgicas e 
mttallurgiaas. 



Wenceslau Brat Pereira Gomes, 
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povo do Estadode Minas Geraea, por seus represen* 
tantes decretou, e eti, em seu noiDe» sancciodo a seguin- 
te lei : 

Art. 1^ Nos contractos de ooncessOes de estradas de 
ferro de que trata a lei n. 276, de 18 de Setembro de 
1899, quando se tratar de estradas deatinadas s6inente 
aos serviQos dns induatrias miaeralurgioas e metallur- 
gicas, o governo exigirA que o seu tragado e construe- 
Qflio satisfaQam apenas as coDdigdes de seguranga e de 
Policia, sem outro qualquer oAus. 

Art. 2*. Nas estradas de que trata a preseate lei a 
faixa privilegiada ser^ apeaas a que f6r oocupada com 
as obras das mesmas estradas. 

Art. 3*. Revogam-se as disposig5es em conirario. 

Mando portanto, a todas as auctoridades a quern o 
contiecimeoto e excug&o da preseate lei pertenoerem, 
que a campram e fagam cumprir tSio iateiramente-como 
nella se contdm. 

O Secretario de Estado dos Negocios da Agricaltura, 
Commercio e Obras Publicas a faga imprimir, pubticar e 
cprrer. 

Dada no Palacio da Presideneia do Eatado d« Mfpaa 
Geraes, em Bello Horizonte, aos 17 dias do mei de Se- 
tembro de 1901, decimo-terceiro da Republica. 
Dr. Francisco Silviano db Almbida BRiNoId 



Selkda e pubUcada na Secretaria da Agricultural 
Commercio e Obras Publicas, aos 17 dias do mex de 
Setembro de 1901. 



Auctoriza a ceseSo de um predio estadoal na cidade 



O povo do Estado de Minas Geraes, por seus repre- 
sentantes, decretou, e eu, em seu nome, sancciono a 
seguinte lei \' 



Arthur da Coiia GuimMfdm. 



LEI N. 321 
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krU !•* Fica o goveruo auctorizado a ceder h empre- 
aa ou particular que se propuz<^r fuod^r na cidada da 
Varginha urn esfcabeieciment!) de instrucQ§o primaria e 
secundaria, o predio estadoal de instrucg&o publioa al- 
ii existente. 

Art. 2,' No contracto, que ser^i lavrado perante a Se- 
eretaria do Inteaior, se^ estipulari o prazo minca menor 
de 10 aaiios prorogavel pelo met^^no ospago de tempo, 
ficando ao c^sionario a obrigaQlo de reparar e conser- 
var o edificio, podendo ftlterar as suas divisOes interaas 
e construir ae depeadencias que Uie forem necessariaa,. 
sem direito & iademiiizigilo alguma .peUs bemfeitorias 
realizadas, as quaes ficar5o como partes integraates do 
referido predio. 

Art. 3.- E' interdicto ao cessionario traiisferir o con- 
tracto a outrem sem previa perraissSo do governo. 

Art. 4.* Revogam-se as disposig^es em contrario. 

Man^io, portanto, a todas as auctoridades a quern o 
couhecimento e excugSo da preseute lei pertencerem 
que a cumpram e fagam cumprir tlo inteirameate como 
nella se contem. 

O Secretario de Estado dos Negocios das Fiuaagas a 
faga impVimir, publicar/o correr. 

Dada no palacio da Presidencia do Estado d j Minas 
Geraea, em B')ll > Horizoat^t aos dezesete dias do raez 
de Setembro de mil novecentos e urn. 

FRAHCiaco SiLViANo dB Alvbida. Br^mdIo. 

David M. Campi$ta. 
QelUjla e publicada nesta Secretaria das Finangas nes- 
ta data. 

Hello Horizoiite, 17 de Setembro de 1901.-0 director, 
Theophilo Riheir: 

LEI N. 322 

Rfduz 08 veuciroeotos dos professores das aulas prati* 
CAS auuexas ds Escolas Normaets e contem outras die- 
posigdes 
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povo do estado de Mipas Geraes, por aeus repr** 
seutanies, decretou, e eu, em seu nome, sanecfODO a «m 

guiute lei : 

Art. 1\ Ficam reduzidos k l:8C0|t000, os yencimentos 
doa professores das aulas praifcas anaexas 48 Eaeolas 
Normaes do Estado. 

Art. 2.' Os diiectores das Esoolas Normaes velarfto 
para que, nas aulas praticas aanexas, os aluraaos do 
curso normal se exercitem na arte de ensinar, de aocor* 
do com as disposiodes regulamontares em vigor. 

Art. 3.* anuo lectivo das Escolas Normaes comega- 
ra a 15 de Fevereiro e terrainarA a 14 de Novembro- 

Art. 4.' A matricula de alumnos para o eurso normal 
comegar^ a 16 de Fevereiro e ae encerrar& a l5de Mar- 
go. 

Art. 5.* Esta lei entrar^ em vigor desde a data de 

sua publicag&o. 

Art. 6.' Revogam-se as disposigoes em eonirario. 

Mando, portanto, a todas as auctoridadea a quern o 
conhecimento e execugfto da referida lei pertencerem, 
que a curaprara e fagara cumprir tAo inteiramente como 
nella se cont6m. 

O Secretario do Estado dos Negooios do Interior a 
faga imprimir, publicar e correr. 

Dada no Palacio da Presidencia do Estado de Minas 
Geraes, na cidade de Bello Horizonte, aos 19 de Setem-* 
bro deM90l. 

Dr. Francisco Silviano ob Almeida BRAKDia 



Sellada e publicada [na Secretaria do Interior do Esta- 
do de Miuas Geraes, aos 19 de Setembro de 1901.— Ser- 
vindo de Director, Josd Codho Linham. 



WtnoeAau Braz Pereira Gomis 




— , o — 

L : . ' /: 

FiX'i a despesa e cri / ' : - v-^i'cicio finan- 

c I > 
I 

povo do ; . . ; 'ius represea- 

tautes, decretou, o ciii j .i -lu . i • ■ionoa seguia- 
te I n : 

CAIMV: i 

Art. l.o Durant-i (M;\:M*i'i -io rww- i' » de 190?, iica 
Pro.-iideute do l\:,t >d » aac ) 1 > a . ^..i l^Ji* a (j'^nntia 
de 17,.i0 i;4']j^C0.), p^las S ^>M'6ti. ia>. a ) t ilo, con for- 
me OS sai'vi(;,os es^je^i icn ios uos p umj^i* i^t.us saguiates : 
§ 1. Secretaria do liitorior ; 
I Subsidio ao Presideiitts do Est ado. 30:O00S00O 

II Custeio de Palacio e :>ua3 depcju- 

denciaa 6:000^000 

III Pessoal da Secretapia do Interior, 

inclusive 10:000^000 para expe- 

dieute 14l:520a00O 

IV Subaidio aos Senadores .... 88;320|000 

V Pessoal da Secretarta do Senado» 

inclusive 3:O0OS000 para expedi- 

ente 31:8045000 

VI Subsidio aos Deputados. . . . 176:640$000 

VII Pessoal da Secretario da Caraara 

do3 deputados, inclusive 3:000$ 

para expedieate 39*150iJO0O 

VIII Ajuda decusto aos seaadores e 

deputados 36:000tf000 

IX Apanhamentos de debates : 

Na Camara do i Deputados 14:4'J0$ ) 93.4onflOOO 
No Senado 9:00 f ) -^"^ff"^" 

X Aluguel do predio para o funccio- 

iiamento da Camara dos Deputa* 

doB 12:000^000 

XI Magistratura e juatiga do Estado, 
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inclusive 4:000^000 para o expe- 

diente da R^lagdo 1.545:800|000 

XII Peasoal da Secretaria da PoUcia, 

incluciv^ 2:0008000 para expe* 

dieute 37:760S00O 

XIII Carcereiros das cadaias do^sta- 

do e pessioal dade Ouro Preto 39:808^000 

XIV Sustento, vestuario e curativo de 

presos pobres 410:000^1000 

XV Diligeacias policiaes 20:00O$3OO 

XVi Forga publica : 

a)P3 4S )al da Brignda Policial. 1.173:171/1500 

6) Faai»a pira l.siOO pi-agas. , 633:000^000 

C) Fnrd imeato para l.fi)Opragas 

a 1': ' . . . 180:000^000 

d) A'vi (I'jf.ii^t;) a oHlc-iaes em 

5:5')3.^00j 

€) C . ' "o c;n^i'. jn.los, ^ 

.1 is ....*.. . 15:000^000 

f) V ■ / 'M, - iKodica- 

1 ^ - . >v ■ "mm i- 

...... 2r):ooo:jooo 

g) [ • ' I) est'!- 

. . . 2:,'^30.S000 

h) ( ■ r.:;^a- 
, ; ■ . , ..-..to e 

f. : . • ■ . . . 5:000^000 

t) . ■ - ■ ' . ^ ■ ' .-liOiltO, 

(M l ..... 50:0305000 

;) ■ . " . L . ' ' ' r li/Muos, 

X 10'):50^SOOO 

XVII SocM MMs > ^ 58:00ns030 

XVIII As.i- -licia da alieiiados. . . i^5:000$O00 

XIX lu-sti iicifio i riiuaria, ineuos a Es- 

cola Penido 1.80O.*OO080O0 

XX Esoolas Norraaes : 
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Pessoal e custeio, inclusive as 
profeasoras de aulas praticas que 
ficam mantidas 251:900t000 

XXI Intepaato do Gytnnasio Mineiro : 

a) Pessoal 65:400SOOO 

b) 2 prej>aradoi*s3 a 30 . . . eoO^OOO 

e) Pessoal eoutractado .... 3:000$000 

d) Expeliente. ...... 1:000^000 

$) Sustento de alumnos e do pes- 
soal inter Qo 40:00')$0O9 

f) Gratificagdo ao delegido fiscal 3:600t000 

XXII Externato do Gy nuasio MLaeiro, 

cabeado a cada preparador 20Dt 70:600j000 

XXIII Escola de Pharmacia— PsisoaU 
expediente e custaio de gabine- 

te e laboratorios 40:000$000 

XXIV Archivo Publico Mineiro— Pes- 
soal e gratiiicagilo ao director 

para OS fins dos art. 8.<^ da lei n. 
126 11:500^000 

XXV Passagens em estradas de ferro 

e telegrammas 160:0008000 

XXVI Expedieute com eleigdes esta* 

doaes 5:000^000 

XXVII Sellos postaes para a corres- 
pondencia official 9:000t')00 

XXVm Custas em procassos crimes. 116:000$oo0 

XXIX Expediente do jury e tribunaes 
correccionaes 19:720^000 

XXX Auxilios : 

a) Acs hospitaes de Ouro Preto» 
GrSo Mogoly Itabira, Diamanti- 
na, Pitanguy, Sabar^i, Santa 
Luzia do Rio das Velhas, Sete 
Lag6as, Barbacena, B. Jo&o 
d'El-Rey, Lavras» Caldas, Ma- 
rianna, Passos, Arassuaajr, 
9erro» CupvellOj Mar de Hespa- 
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nha, ParA, Turvo, Bomfim, Rio 
Preto, Campanha, Ponte Nova, 
Formiga, Leopoldina, Juiz de 
F6ra, Dores de B5a Esperamga 
Dores do laday^, Mina^ 



Novas, Ubaraba, S. Gongalo do 
Sapucahy,01iveira, Itapecerica, 
Moates Claros, Cataguazes, 
Theophilo Ottoaj, Ouro FJno, 
Muzambioho e Pouso Alegre 40 

a 2:000»O00 80;000a000 

b) A! Santa Casa de Misericordia 

da Capital 6:0O0t0OO 

e) Ao3 hodpitaes de alienaadoade 
, Diamantiaa e Itabira, a 2:000^ 

cada uin 4:000<000 

d) Ao hospital da lazaros de Sa- 

b^rA , , 2:000$000 

XXXI SubvenQOes : 

a) A* Faculdado Livre de Di- 

reito 50:000*000 

b) Asylo de orphHios de Dia- 
maatiaa, MarianDa, Barbaceaa 
Juiz de F6ra e S. Francisco 

em S. Joaio d*El-Rey a 2:00"^ 10:000«OM 

c) Recolhioiento de Orphaos 

em S. Joio d'Ei-Rey. . . . 2:000t000 

d) Asylos de Maoahabas e de S. 
Luiz em Caethd a 3:000^090 6:000t000 



e) Lyceu de Artes e Officios em 
Oupo Preto e Diamantina a 
2:000^000, desaaada quanto ao 
iyceu de Ouro Preto a quaa- 
tia de 1:2008 para subveiicio- 
nar a cadeira de lingua portu- 
tugueza para adultos. . • 4;000#000 
XXXIII Eventuaes, inclusive liquida- 

$fto de servigos supprimidos 20:000l!000 
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XXXIII Pessoaldispenaado, inclusive o 

da RepanigJlo de terras . , 82:680t000 

XXXIV Pessoal da Kepartigflio de Terras 26:000i01O 

XXXV Expediente da masma, . . . 5;000SOOO 

XXXVI Coloniaa iudigenas 15:000^000 

XXXVIl liiimigragiaio e Colonizagfio. . 200:0o0$000 

XXXVIU Medigfto e demarcagao de terras 5:O0Ot0O0 

Somma 8.034:l73g500 

§ 2.® Secretaria daa Finangas ; 

I Pessoal da Sdcrataria .... 176:6?0g000 

H Expedieut3 da mosina .... 24:200;j00') 

III Rocebedoi ia d& Mm .s : 

a) Pessoai 14d:40lO00 

6) K-wp^iiento o -luota para 

■ collaljorn oi-os 23:00"^'000 

IV SBi'vigo Ix Ir/i l i 1 > Ivstalo : 

a)Juvo.s. . . o.'-O ;: ;i.7C'''>16) . .-p-. . 
6} A:..):-ii;vi AO 7 :;:-^o- ^ ' ' ^ ' ' "^"^ 

V Gi'ati.i<*/a ;f'. .) o ; --t oe..tr ■ ■ ., . 

^: I'i . > c '1 ' V - . . . Z'*': ' d 
VI lu.:caI'Z ^ ^ ' s ^ i . =; 

inl: ' r: r . , . . \ '^i ^ .00 
V.l 1 .^^c^oal 

:is(r: ^ ' .;jO 

v:': ; • c^.^ ^ 

e . ■ . ' • . . . , X) 

Hj'^ ; . . 00 

:: ja:-'. i. ,K .■ ■ 

vlj f ^" ■ - 'o, v.uvr')00 

XI Pa.s3n- e:n . ■. . 1; o 

t . " \ , <!<i:o()' ^V )S0 

XU Iinpr'v;!! a jT; : 1 : 

pressao graiuita dao puulivia- 
gdes da Faculdade Livre de 
Direito. , 22o:ooo$ooo 
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y ' • ' . . . f>.0^':-'000 

^ . >S3 ^- • . ' ^rM' ■. ^. . . 2 '-^577 

' )': , ]'[{'■ \[ ) . <>: joo 

. ir,-". •! '. ' GO: v.f' ;>'aoo 

^ , : 3 1' ■ , 11:-">.)o:jOOO 

. "^L ''jS^VTI i ) • ; ) dl 'IMS IV.- 

hi-r. . 5t/?:;o,^ooo 

' V. ^i'.i-Ts : - 450:o90=(ooo 

: ::'[ in a Co \ r.}.--:u 5::i80iooo 

lo.sa 1 • • • 9:3oo§oso 

XXlV Estaholo.ji'uento iiydi'o (liarapico 

(;id(5aliiiagflo) .... . . 7:ooo5ooo 

XXV P^s-jo.il da sac(;. 10 da Viag-^o a ex- 

pedieiUe {2'i:26')^) 28 ;2oo8ooo 

XXVI FiscalizagSo de estralis da farro 7l:2ooSooo 

XXVII Raforma do material da Estrada 

de ferro Bahia e ifiiias. . . 60:ooojooo 

XXVIII Garantia de juros a estradas de 

ferro 1.739:ooo||ooo 

XXIX Pessoal dispeiisado na Secretaria 

da Agriculturt 23:7ooSooo 

Somma. . . . 9.269:^2$.>09 
Somma total da despesa. . 17.303:46 i^OOO 

Art. 2.* Fica o Presideate do Eatado auctorizado a a- 
brir creditos supplementar^s, com as formalidadea pres- 
criptas uo art. 18, da lei ii. 2.314, de 11 de Junho de 
1876, e observadas as disposiQdes dos paragraphos do 
art. 3.' da lei n. 19, de 2o de Novembro de 1891, As se- 
guintes rubricas da presente lei, caso se yerifique nSlo 
terem sido sufficieatemente dotadas : 

Art. 1.-, § I.- : 

Ns. 14, 16, 17. 21 lettra c 25 e 33 e § 2.- ns. 4, 5, Sr 

10, 1.2, 16, 28 e 29. 

Art. 3.' Caso a renda ordinaria e extraordinaria nfio 
bastera^pora fazer face A despesa orgada, o President© 
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do Bstado poder& fazer operaQfies de credito para co- 
brir o defieit que se verilicar. / 

Aat. 4.' Pica o gov^enio auctorizado a abrir desde j& ^ 
um credito supplementar de l.'200$000 a cada uma das 
verbasdos ns. 22 lettra— E—e 23 do art* 1.* § 1.* da lei 
n. 3ol, de 4 de Setembro do aano passado, e outca de 
19.5248182 'd verba do n. 3, § 1.- da oitnda lei a. 3ol. 

Art. 5.* Continuam em vigor as dlaposigdnts de leis 
de, orgameotos auteriores, de caracter permaDente que 
n&o tenbam side expressamente revogadas, e que ex- 
plicita ou implicitameate n&o foreni contrarias dispo- 
s)Q6es desta« 

GAPITULO II 

D\ RBCEITA 

Art. 6.' A receita do Estado para o exercicio de 1902 
fica orgada em 17.303.546$ DOO e se comport doa se- 
guiutes hxipostos e titulos de receita ; 

REXDA ORPINARIA 

§ l.« Imposto sobre generos de expor- 

tagfto . . . • lo.5oo;oooSooo 

§ 2.® Idem, sobre generos de oonsumo 

f6ra do Estado 1.350:oootooo 

§ 3. Taxa de sello, inclusive le custas ju- 

diciarias. loterias e emolumentos 8oo:ooo5ooo 

§ 4/ Novos e Velhos Direitos .... 1.4oo:ooo8ooo 



§ 5.' Passagens em estradas de ferro par- 

ticulares 2oo:oooSooo 

§ O'.Taxas de haranga e legidQs, inclu- 
sive traasmissSo em linha recta 48o:000ff000 
§ Cobranga da divida activa ; , . . lo:oooSooo- 
§ 8.* lmpo3to de aferigSo de sal. . . 32o:oootooo n^. 
§ 9.- Renda da Imprensa Official . . . 8o:oooj(ooo 
§ lo. Producto de venda de terras devo- 

lutas ........ 35:oootooo 

§ 11. Juros de 7 apolices geraes . . . JSoSooo 
§ 12. Taxa de matricula e aunuidades nos 
estabelecimentos de instrucg&o pu' 

blica 65:ooojooo 
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§ 13. Renda dos terrenos diamantinoa • 200:000g000 
§ 14. Imposto de 3 1/2 V© sobre exportag&o 



do ouro 5O0;O00JO(K) 

§ 15. Quotas com que concorrem varias em- 

presas para o serviQd de fiscaliza- 

qto . • . . 92:O0OiJOOO 

§ 16. Taxa addiciooal dos impostos sob ns. 

I,4,e6. . . • 2^14:0008000 

§ 17. Imposto territorial 9;0t0O0t000 

§ 18 Iraposto sobre subsidies 28:4968000 

§ 19 Impostos sobre reformados e aposen- 

tados 20i000t000 

RBNDA EXTRAORDINARIA 

1. Receita eventual, comprehendidas mul- ' 

tas por infracQ6es de leis, regular 

lamentos e contractos. ... 40;000i0p0 

2. ReposigOes e restituiQSea, producto dos 

proprios do Estado 2O:0O0|0O0 

3 Producto de fiangas crimes ' 50011000 

4 Depositos 150:000^000 



Somma total da receita .... 17.303:54fi«000 
Art. 7/ Fica o governo auctorizado a receb'er e^ a res- 
tituir OS dinheiros provenientes de emprestimo dd eo- 
fre de orphftos, dos bens de defunctos e aosentfts, dos 
da caixa economica do Estado, de fiangas e* depositos 
de outras origens. 

An. 8.- O iraposto de «Novo3 e Velhos Direitoa* coor 
tinuara a ser arrecadado pela tabella em vigor, exoep- 
to quaiito As escripturas de tran^miiiBao de iminoveis 
inter-vivos e tarra »s de arrematagSo e adjudioagfto de 
bons dessa natureza que pagarlo mais 3 ol* S'ibre o va- 
lor das transferencias e tambem quanto aos titulas de 
creditos particulares e contractos de sociedades com* 
merciaes que passam a pagar a taxa conalaatd do art. 
11 do decreto n. 123o, de 23 de Dazerabro de 1898. 

As escriplura^ de permuta pagarSo o imposto datr4Ui«* 
miss&o sobre uin dos valores permutandos, quaodo efo- 
rem eguaes ou sobra a miior quando houver torna • 
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Art. 9.* Fica o goverao auctorizado a rever a tabella 
C, aanexa ao decreto n. 842, de 25 de Julho de 1895, 
a&m de elevar aa taxas do imposto de cr>asu no aobre 
OS artigos de que houver producQ&o si niiar no Estado. 

§ 1.' Na nova tabella que for org^nizala em virtude 
desta lei as taxas de cousumo nSo ficar&o em case al- 
gum iaferiores da exportagSio do mesmb artfgo, nem 
•eu augmeato exceder^ de 50 ./* do valor das taxas me- 
dias oorrespoodentes da exoortac&o. 

$ 8.* Fleam iseatos do impo.sto de consumo as machi. 
nas 6 instrumeatos destinados & lavoura, plaatas, semea- 
tesy adubos chimicos e animaes destinados k repredu- 
(^ftOy 6 do de exportag&e, at6 50 Utros diarios, o leite 
destfnado ao dfspeasario do Institute de Proteog&o e 
AasisteQcia h iofaocia do Rio de Janeiro. 

§ 3.* Fica governo egualmente auctorizado, uma vez 
decreiada a caducidade de concess&o de garantias de 
juroa a estradas de farro, nos casos previstos nos res- 
pectivoa conlractos, a restabelecel-as, se o julgar coa- 
▼eaieate, mediante as seguintes coadigdes, aldm da rd- 
"^ers&o daajinhas para o Estado, no fim dos privilegios : 

a) diminuigfio do prazo da garantia de juros ; 

b) reduegfto da taxa de juros ; 

e) estipulagfto de clausulas que assegurem a preferen* 
cia do Estado ao reembol^o dos juros e subveugoes que 
houyer page, no case de insolvabilidade das empresas. 
' % 4.* CoQtiuua em vigor o art. 1;! da lei n. SOt, de 4 
de Setembro de 1900, dcando o governo auctorizado a 
fiizer as necesaarias operagdes de credito para enca- 
par, se o julgar. conveuiente, as estradas de ferro que 
ienham oontractos com o Estado. 

§5.* As disposigdes dos aris. 83 e seguintes do de- 
creto lu $4Z, de 10 de Junho de 1896 e art. 10 do decre- 
to n. 1,415, de 9 de Outubro de 1900, s&o exteusivas 
aoa fiscaas ambulaotes quando em servigo da cobranga 
da divida active do Estado. 

Art. 10. Fica o governo auctorizado' a entrar em ae. 
pordo com os Eista^os productores de cafd para que o 
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imposto de exportagSo desse geaero seja cobrado no 
acto do embarque. 

Art. It. Fica fixada em 250SOOO por trimestre, para 
cada comarca, a verba destiuada ao pagameato de cus- 
tas juliciarias, o qual se effetuar^ pela colleotoria res- 
pectiva modiaate attestagfto do juizde direito que fisca* 
]izar& a coatagem e rateio das mesmas entre os fuoccio* 
narios que as tiverem veticido. 

Art. 12. Fisaoi pertencendo ^ Prefeitura da Capital 
as restituigdas provenientes de direitos pagos 4 Alfan- 
doga do Rio e outras, etfactuadas da data da preseute 
lei em deaate. i 

Art. 13. Revogam-se as diaposigdes em contrarfo. 

Mando, portauto, a todas as auctoridadea a quern o 
conhecimeiito e execugSlo da preseute lei partencerem 
que a cumpram e fagam .cumprir tdo iateiramente como 
nella se cont6m. 

O Secretario do Estado dos Negocios das Finaugas a 
faga iuiprimir, publicar e correr. 

Dada no Palacio di Pres^idencia do Estado de Miaas 
Geraes, na cidade de Bello Horizoute, aos 25 dias do 
mez de Setembro de mil novecentos e um. 

Da.FftvNcisco Silviano ob Almeida Brandao. 

David, if. Campista. 
Sellada e publicada na Secretaria da^ FinaogaB em 
Bello HorizoQte, a6s 25 dias do mez de Setembro de 
1901. — O director, Theophilo Ribeiro. 
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SUPPLEMENTO — procedeii.-ia do pedilo do 
deedada 73 

SYNDICOS— a falta de citigaodosd^ um.i cora- 
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